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OZET

Altaylar’dan, Kosova’ya kadar uzanan bir cografyada yasayan topluluklar
arasinda alan c¢aligmas1 yapilarak tespit edilen Tiirk ve Kiirt damgalarinin benzerden
Ote ayn1 olmalari; buna mukabil Slav ve Farslarinkinin farkli olmasi konuyla alakali
¢ok onemli ipuglar1 vermektedir. Tiirkiye’de yapilan kazi ¢alismalarinda, eli belinde,
kogboynuzu, giilsayra, bereket,pitrak, hag gibi isimlerle adlandirilan damgalar bilinen
tarihten beri Biiylik Tiirkistan cografyasinda, bat1 Sibirya Tiirklerinde kullanilmig ve
hala kullanilmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de hali-kilimlerde kullanilan damgalart,
CatalhOyiik’te  bulunan ana tanriga; kog¢ heykellerini de Akkoyunlu ve
Karakoyunlularla agiklamak yerine, Tiirk tarihinin bilinen en eski devirlerinden
hareketle agiklanmasinin daha anlamli olacagi asikardir. Etnografya eserleri
geleneksel olarak yapildigi ve atalardan geng¢ kusaklara aktarildig i¢in tarih yazicilari
ve sosyo-kiiltiirel konularda ¢alisanlarin, bunlar1 birincil kaynaklar olarak
degerlendirmesi gerekir. Ciinkii bu belgeler resmi duygular ile ideolojik bilgilerin
karismadigien yalin tarihi ve sosyo-kiiltiirel vesikalardir.
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A COMPARISON OF TURKISH ART WITH PERSIAN
ART IN THE CONTEXT OF THE BASIC
PROPERTIES

ABSTRACT

Detected by field work among the communities living in a region extending
from Altays to Kosova is the same on the other simulants to be Turkish and Kurdish
stamps. Correspondingly, that Slavic and Persians’s stamps are different give
important clues about the subject. The stamps ,which are called names such as hands
on hips, cleat, gulsayra, abundance, cocklebur and cross in excavations carried out in
Turkey, have been used in Great Turkestan geography and The Western Siberian
Turks since known history. Therefore, the stamps which used on carpet- rugs in
Turkey, the main goddness of Catalhoyuk; statues of rams instead of explaning with
Aqggoyunlu and Karakoyunlu with the movement from the oldest known Turkish
history is obvious that the disclosure would be more meaningful. These must be
assessed as the primary sources by history printers and employees in socio- cultural
issues because Etnographic artifacts traditionally made and passed to younger
generations of ancestors. Because these documents which haven't confused formal
feelings with ideological information are the most simple historical and socio-cultural
credentialses.

Keywords: Markers, Turkish Markers, Turkish Motif.
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Etnografya Eserleri ve Tarih Suuru

Doga bilimlerinde olaylari ve nesneleri gorme veya onlara bakma eylemi,
bazen araglarin ve 6zel bilgilerin varligini zorunlu kilar. Insan-kiiltiir bilimlerinde ise
insanlar her goriip, izlediklerini aslina uygun sakilde goriip, yorumladiklarina
inanirlar. Oysa durum hi¢ de samldigi gibi degildir. Ozellikle kiiltiirel nesneleri,
olustuklar1 zamanin tarihi ve sosyo-kiiltiirel dokusu igerinde anlayip, yorumlamak,
biitiinliiklerini pargalamadan degerlendirmek ¢cogu zaman miimkiin degildir. Sosyo-
kiiltiirel bir seyi anlamak, ara¢ kullanmaktan 6te, derin bir sezgi giictinii, empati ile
uygun yontem ve tekniklerin kullanilmasini zorunlu kilar. Ornegin bir kiiltiir
unsurunu sadece tarih, antropoloji, halk bilimi, sosyoloji vb. bilim dallarindan,
sadece birini esas alarak, tamamiyla anlatarak, yeterince anlasilir sekilde ifade
edemeyiz. Ciinki kiiltiir unsurlari tarihi siireg ile sosyal-fiziki ortam i¢inde olusurlar,
degisirler ve bu siirecte onu etkileyen faktorler her zaman birden fazladir. Bu
nedenle sosyo-kiiltiirel olaylar goriildiiklerinin aksine, anlagilmasi ve yorumlanmasi
disiplinler arasi iletisimi ve bilgi transferini gerektirir.

Asagida ifade edecegimiz flizere damgalarin kullanilmasi, hali-kilimin
yapilmasi basit bir sosyal faaliyet olmayip sosyal grubun veya bir milletin sosyal
tarihinin en 6nemli belgeleridir. Hali-kilim ve mezar taglari gibi etnografik damgalar
birer sanat eseri olmaktan 6te, bir duygunun bir sosyo-kiiltiirel hayatin, en genel
tabiri ile sosyal tarihin dile getirildigi kitap sayfalar1 ve tarihi vesikalardir.

Bu belgeler resmi kurumlar tarafindan yazilmadiklari i¢in de halkin en yalin
duygu ve diisiincelerini ifade ederler. Dolayisiyla tarih yazicilart ve sosyo-kiiltiirel
kavramlar hakkinda ¢aliganlarin, 6ncelikle hali-kilim ve mezar taslar1 gibi etnografik
eserlerinin birincil kaynaklar degerlendirmesi gerekir. Clinkii bunlar resmi duygular
ile bilgilerin karigmadig1 en yalin tarihi ve sosyo-kiiltiirel vesikalardir.

Genelde bugiine kadar yapilan c¢aligmalarda halimin-kilimin nerede
dokundugu, adi, kullanilan yiin veya ipek yapisi, diiglim sayis1 gibi faktorler bu
konuda caliganlarin ana problemini olusturmustur. Oysa onlardan ziyade hali-
kilimdeki damgalarin verdigi mesaj ile onun sosyo-kiiltiirel yapidaki yeri sosyal
bilimler agisindan birinci derecede oncelikli olmalidir.

Mezarlar ve Mezarlardaki Damgalar

Mezarliklar ve oliimle ilgili gelenekler, sosyal bilimcilere 6nemli bilgiler
sunmaktadir. Cilinkii bir kiiltiirin en muhafazakar ve kalici unsurlarii dogum,
evlilik, 6liim gibi gecis donemlerini mezar ve mezar taglarinda bulma imkani vardir.
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Sovyetler Birligi zamaninda Kazak ve Kirgiz Tirkleri, Ruslarla aym
igsyerlerinde caligmisg, aymi partide en iist makamlara kadar gelmis, ¢ok yaygin
olmasa da kiz alip vermis olmalarina ragmen, mezarlarin1 kendi kiiltiir gurubunun
oldugu yerden se¢mislerdir. Daha da ilgi ¢ekici olan sudur. Evli ¢iftlerden Rus olan
Rus mezarligina, Tiirk olan Tirk mezarligina gomiilmistiir. Rus Yahudilerinden de
Hiristiyan olan Ruslar ile evlenenlerin oldugunu mezar taslarindan &greniyoruz.
Ornegin, Yahudilerin Ruslarla evli olanlarinin mezarlari Rus mezarligindadir ama o
mezar tasi iizerinde, Israil bayraginda yer alan, alt1 kdseli Musevi yildizi vardir;
Hiristiyan olan esin mezar tasi lizerinde ise, ha¢ sembolii bulunmaktadir.

Kiigiik yerlesim birimindeki mezarliklar ile biyiikk schirlerin  bazi
mezarliklar ikiye boéliinerek, bir tarafinda Tirkler; diger tarafinda ise Ruslar ve
Misliiman olmayan diger milletlerin mensuplar1 Olillerini defnederler. Sadece
Kirgizistan/Biskek’te, Kirgiz asilli 6nemli sahsiyetlerin oldugu mezarligin bir
tarafinda Kirgizlarin, diger tarafinda ise Yahudilerin mezarlar1 bulunmaktadir.

Mezarlarin bigimleri, onlarmn kimlere, hangi dinin mensuplarina ait oldugu
konusunda hi¢ bilgisi olmayanlara dahi &nemli ipuglari vermektedir. Ornegin,
Tiirklerin mezarlarinda genelde orak-geki¢®, kizil yildiz® (Bunlar Sovyetlerin
dagilmasindan sonra onemli Olgiide silinmeye baslanmustir.), hilal, ko¢boynuzu,
kogbas1 damgasi, lale, ay yildiz isaretleri vardir. Ruslarin mezarlarinda ise, sadece
orak-gekig, kizil yildiz ve hag isaretleri vardir. Tirkistan-Yesi mezarliginda, ay
yildiz, hilal, kogbasi damgalarinin yaninda, Hoca Ahmet Yesevi’nin tiirbesinin resmi
de (Buna Kazakistan’daki her mezarlikta az da olsa rastlamak miimkiindiir.) mezar
taglarini siislemektedir.

Kazakistan’da 25x4 santimetre ebadinda 1 metre yiiksekliginde, tizerinde
kogbast, hilal, lale, ay yildiz olan kulgu tas adiyla bilinen mezar taglar1 da vardir. Bu
taglara, Almati’dan Hazar Denizine dogru uzanan bdlgedeki mezarliklarda
rastlamak miimkiindiir. Bu mezar tas1 tislubuna Tokat/Zile’deki Acisu kdyiindeki
Ansa (Ayse) Bac tiirbesi etrafindaki mezarlarda da gormek miimkiindiir.

Mangislak bdolgesi, Teke Tirkmenlerin 6nemli yerlesim yerlerinden biri
olarak bilinir. Buradaki en eski mezarlik Aksukur Kislagi’nda olup IX. yy.dan
kalmadir. Bu mezarlikta, merkezi Tirkistan Tiirkleri tarafindan Sak; Batililar ve
Ruslar tarafindan Iskit denilen halktan kalma mezarlar bulunmaktadir. Aksukur
mezarligmin bir baska 6zelligi de, Kogkar Ata’nin mezarlarindan birinin burada

® Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ni temsil ediyor.
® Komiinizmi temsil ediyor.
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olmasidir’. Halkin inancina gore Kogkar Ata, Teke Tiirkmenlerinden olup yasadig:
devirde baturligiyla (yigit-cesur) {in salmustir. Onun devrinde insanlar kog
dovistiiriirlermis. Onun kogu da her yarista birinci oldugu igin Kogkar Ata adiyla
anilir olmus. Asil adi ise bilinmemektedir. Bir rivayete gore Kogkar Ata’nin
Olimiinden sonra ayriligina dayanamayan kogu da mezarin iistiine gelerek uzanmis
ve orada Olmiis. Bundan otiiri Kogkar Ata’nin mezarmin iizerine ko¢ heykeli
dikilmistir. Bu mezar taginin ayr1 bir 6zelligi ise lizerinde Arap alfabesiyle ya Allah,
ya Muhammed, ya Ali yazili olmasidir. Bu 6rnekte de gordiigiimiiz iizere, mezar
taglar1 salt orada gomiilii olan insanin kimligi hakkinda bilgi vermiyor, ayni
zamanda o insanin yasamis oldugu bir hikdyenin, bir efsanenin giiniimiize kadar
iletilmesine de taniklik ediyor.

Bir baska Sak-iskit Mezarligi Hakasya/Uybat’tadir. Bu mezarlikta, halkin
inancina gore, Olenleri ziyarete gelen iyi ruhlarin, atlarini baglamalar i¢in dikilmis
at bash iic metre uzunlugunda topraga cakili iki adet direk vardir. Ayrica bu
mezarligim icindeki ¢ukur bir yerin ¢ok kutsal oldugunu, o sebeple oraya fazla
yaklasilmadigini da yaptigim bir arastirmada 6grenmistim.

Isik Gol (Issik Kol)'den Aral’a, oradan da Mangislak’a kadar uzanan bolge ile
Tiirkmenistan’in 6zellikle Tas Oguz bolgesindeki bazi mezarlarin bir bagka 6zelligi
de Selguklu kiimbetleri bigiminde yapilmig olmalaridir. Ayrica Yusuf Has Hacib’in
dogum yeri olarak bilinen Kirgizistan’in Tokmak kenti civarindaki Burana’da
bulunan mezarlardan bazilar1 da Selguklu kiimbetleri seklinde yapilmustir.

Kazakistan milli miizesinde, orta Kazakistan’da bulunmus, M.O.’ki ¢esitli
ylizyillara ait olan, topraktan yapilmis ¢esitli kogbaslari, bir adet kog¢ seklinde mezar
tasi ile ayaklari tizerinde {i¢ adet kogbast olan bir tung kazan vardir. Diger yandan
Kazakistan’daki bircok tiirbenin {izerinde kogbasi veya ko¢cboynuzu vardir. Ayrica
aragtirma yaptigim yerlerdeki miizelerde cesitli donemlere ait kogbaslari, kogbagh
mezar taglar1 ile iizerinde kogbasi damgasi olan cesitli etnografya eserleri
bulunmaktadir®,

Almati’daki Raimbek tiirbesinde ise Altay bolgesinden iki yiizyil once
getirildigi sanilan bir kogbasi bulunmaktadir. Almati-Bigkek yolunda, Biskek’e 40
km. uzaklikta, Tanr1 daglarinin eteginde, takriben 3 kilometre arayla yapilmis iki
biiyiilk kog¢ heykeli vardir. Ayrica Mogolistan’daki Orhun yazitlarmin bulundugu
yerde de kog¢ heykellerinin oldugu bilinmektedir. Benim tespitlerime gore ise, en son
bulunan kog¢basli mezar taslar1 Tunceli’dedir. Bunlardan ikisi, 1955 ve 1962 tarihli

" Kogkar Ata’min Kazakistan ve Kirgizistan’da birgok yerde mezari vardir.
8 Baz1 6rnekler igin bakimiz: www. mustafaaksoy.com “Mezar Taslar1”.
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olup Tunceli/Ovacik’taki bir kdy mezarliginda; digeri ise 1965 tarihlidir ve Tunceli
merkezindeki bir mezarliginda bulunmaktadir. Bu mezar tagmin iizerinde birde
balbal vardir. Ayrica 1963 tarihli bir balbal’da Tunceli/Pertek’tedir.

Kazakistan ve Kirgizistan’da mezarlarda sik¢a goriilen kocbaslari; cesur-
batir, Onemli mevki sahibi olmayan birinin ve kadmlarin mezarlarinda
goriilmemektedir. Kazak ve Kirgiz kadin mezarlarinda kog¢baginin asli nadir de olsa
goriilmekle beraber kog¢-koyun heykeline aragtirmamda rastlayamadim; fakat
kogbag1 damgalari ¢ok yaygin olarak goriilmektedir.

Tunceli’deki mezar taslariyla ilgili Tunceli/Mazgirt’te bir kdyde yaptigim
calismada da koyun heykeli olan bir mezar tagi goérdiim. Ancak mezar tagimnin ¢ok
eski olmasi ve koyliilerin konu hakkinda yeterli bilgilerinin bulunmamasi nedeniyle,
bu mezarin bayana mi, yoksa erkege mi ait oldugu hakkinda bir bilgiye ulasamadim.

Altaylarda, ozellikle Minusinsk miizesindeki ko¢ heykelleri konusundaki
¢aligmalariyla taninan Borisenko ve Khudyakov, “insan ve hayvanlarin (kog, koyun,
aslan, at) tastan yontulmus heykelleri eski Tiirklerin ana eserlerindendir. Bunun gibi
anitlar ilk defa 1722’de, D. G. Messerschmidt ve F. I. Strahlenberg tarafindan
Minusinsk bolgesinde bulunmustur. Ayrica Strahlenberg bunlarm Minusinsk
Tatarlarinin kiiltii oldugunu ifade eder. Cin kaynaklar1 da kog, koyun, at ve insan
heykellerini M.O. 1000 ila M. S. 1000 yillar1 arasinda tarihlendirerek bu eserlerin
eski Tirklere ait oldugunu belirtirler” (Borisenko, Khudyakov, 1998: 52-53) der.

Tirkiye’deki kogbast ve benzeri damgalari, Catalhdyiik’te bulunan ana
tanrica; kog heykellerini de Akkoyunlu ve Karakoyunlularla agiklamak yerine,
bunlarin, yukaridaki bilgiler goz 6niinde bulundurularak Tiirk tarihinin bilinen en
eski devirlerinden hareketle agiklanmasinin daha anlamli olacag asikardir.

Tiirkler de, dzellikle Islamiyet ile tamgip Iran ve Bati Avrupa iglerine
yayildiktan sonra, bazi sanat tarzlarini veya onlarin Ogelerini kendi sanat
anlayislarina katip benzerlerini tertip etmislerdir. Ornegin ananevi Fars anlayisinin
iiriinii olan asimetrik sembolleri bu nedenden dolayr kimi Selguklu ve Osmanl
halilarinda da gérmek miimkiindiir. Sanat tarihg¢ilerinin bircogu da bu yiizden o
halilar1 Tiirk diigiimiiyle ve Tiirkler tarafindan dokundugu i¢in Tirk halisi olarak
ifade etmislerdir (Aslanapa, 1984; Yetkin, 1991). Bu tiir ifadelendirmeleri 6zellikle
cami, ¢ini ve hali konusunda ¢alisan ¢ok sayidaki Tiirk arastirmacinin eserlerinde ve
internet ortamindaki bilgilerde de gérmek miimkiindiir.

Ananevi sanat eserleri yani etnografya eserleri, her seyden once, geleneklere
bagli sosyal gruplarin iiriiniidiirler. Dolayistyla, bir halkin sanat hakkindaki bilgi ve
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eylemleri onun sosyo-kiiltiirel tarihinden hareketle ele alinmalidir. Boyle degil de,
Bati mantigiyla bakildiginda; at kusamlari, kurganlar, balballar, mezariikiar,
kadinlarin el isleri (hali, kilim, kege dahil) ile yurt ’larin (kegeden yapilan, Tiirklere
has yuvarlak cadir) tarihsel, kiiltiirel ve sanatsal degeri ya hi¢ yoktur ya da bunlar
arkaik fantezilerdir.

Etnografya Eserlerindeki Ko¢c Basi Damgalarinin Sosyo-Kiiltiirel Onemi

Tirk hali, kilimlerinin genel karakteristik 6zelligini kogbasi damgasinin
olusturdugunu diisiiniiyoruz. Kogbasi damgasi canli ve farkl tisluplarla biitiin Tiirk
diinyasinda ¢ok belirgin olarak goriilmektedir. Cay’a gore, kogbasi damgalarini Tiirk
hayvan islubunun en giizel karakteristik ornegi olarak en sade sekilleriyle
Japonya’dan Anadolu’ya kadar uzanan cografyadaki Tiirk mezar taslarinda gdrmek
mimkiindiir (Cay, 1983: 34). “Oguz boylarina ait damgalarin Anadolu’da
hayvanlara vurulduktan baska hali, kilim motifi olarak kullanildigini, as1 boyasi ile
evlerin duvarlarina resmedildigini, kap kacaga ve nazar degmemesi, ugur getirmesi
icin bazi giyim esyasina naksedildigini ve hatta mezar taslarina ¢izildigini biliyoruz”
(Stmer, 1972: 206-207) der. Rasonyi’ye gore de, Yenisey boylarinda ve bir miiddet
Mogolistan’da yasayan Kirgizlar’in kece cinsinden halilarinin iizerindeki damgalar
da kogbag1 damgalariydi (Rasonyi, 1971: 42).

Ulug Tiirkistan cografyasinda yapmis oldugum saha arastirmalarimda, dogal
kogbagi veya boynuzlari ile kogbasli mezar taglarmin sadece erkek mezarlarinda
bulundugunu9; kogbasi damgasi islenmis mezar taglarinin ise, hem erkek ve hem de
kadin mezarlarinda kullanildigint tespit ettim. Tiirkler, kogbasint ¢esitli esyalarina
isleyerek onlarn varliklarini tarihsel siire¢ igerisinde belgeleyerek giiniimiize
tasimislardir. Bu anlamda kogbasi biitiin Tirk boylarmin ortak damgasi, ayni
zamanda bir siisleme tarzidir. Ornegin, “kogbas1 ya da boynuz nakisi; Oguzlar,
Avarlar, Kirgizlar, Karakalpaklar, Cuvaglar, Bulgarlar ve daha bir¢ok Tiirk
topluluklarinda az degisikliklerle her ¢esit malzemeyi siislemek icin kullanilmistir”
(Diyarbekirli, 1972: 93).

Kogbag1 damgasi, kadimligi géz oniinde tutuldugunda, Tiirk kiltlirliniin bir
miihrii gibi bugiin hala Altaylar’dan On Asya ve Balkanlara kadar uzanan
cografyadaki cesitli mezar taslarinda, hali ve kilimlerde varligimi siirdiirmektedir.
Ayrica Anadolu’da ananevi anlayisa gore, dokunan hali ve kilimlerdeki hakim
damga kogbasidir. Mezar taslarindaki kogbasi damgasi, 6zellikle Dogu Anadolu

® Tunceli/Malazgirt’de bir kdyde koyun basl mezar tas1 tespit ettik; ancak, mezar sahibinin kadin m1
erkek mi oldugunu tespit edemedik.
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mezarlarinda yaygin olarak kullanilmigtir. Yukarida ifade ettigimiz gibi kog
heykelinin en son drneklerini de Tunceli ilindeki mezarliklarda gérmek miimkiin.

Diyarbekirli’ye gore, kocbasi damgasi Tiirkler tarafindan, Hunlardan beri
kullanila gelmis olup bu damga “tirbede 6nemli bir adamin hatta bir mukaddes
kimsenin yattigina delalet eder” (Bozkurt, 1992: 259). Esin ise, bu konu hakkinda
sunlar1 ifade eder: “Zoomorfik motiflerden, oturmus kog heykelleri de Siwet-ulan ve
Mogolistan’daki GoOk-Tiirk muhitine has goériinmektedir. Bunlarin  bilhassa
mezarlarda bulunmasi, heniliz daha anlagilmamis bir mana ifade etmis olsa gerek.
Tabga¢ mezar tasindaki kog¢ baslt ejder tasvirini de bu miinasebet ile hatirliyoruz.
Siwet-ulan iislubunda, bir ¢ift karsilikli kog heykeli Kiil Tigin kiilliyesinde, yazilt
tasin bulundugu avlunun girisinde durmakta idi. Bu kog¢ heykelleri, Tiirk
mezarlarmin bir hususiyeti olarak, Tiirklerin go¢ ettigi yollar boyunca dizilmis ve
Mangislak'dan gecerek Anadolu'ya kadar uzanmistir” (Esin, 1972: 50).

Kazakistan’da kog; erlik, yigitlik ve bagimsizlik damgasi olarak bilinir. Eski
zamanlarda Kazak askerlerinin dizlerinde, gogiislerindeki zirh parcalarinda ve
ellerindeki kalkanlarinda ko¢ damgasi bulunurmus. Bu anlayis1 Kirgizistan’in Talas
kentindeki Manas bolgesinde bulunan Manas Destani’nin kahramaninin, yani
Manas’in tiirbesinin oldugu yerde aragtirmam esnasinda tespit ettim. Manas’in
kalkaninda, yayinda, kusandigr zirhinda kogbasi damgalart vardir. Ayrica Kazak
Tirkleri kog’a kogkar derler. Kogkarm basi kutlu sayilir ve insanlari kotiiliiklerden
korumak i¢in nazarlik olarak da kullanilirl0.

Fars, Kiirt Hah-Kilimleri ve Damgalari

Hakkari kilimleri hakkinda hazirlanan bir eserde, ‘“Hakkari yoresinde
dokunan kilimler onu dokuyan boyun ve asiretin adini1 alir. Belli bir agiretin adim
alan kilim bir bagka agiret tarafindan dokunsa bile ilk dokuyan asiretin adiyla anilir.
Jirki, Herki gibi asiret adiyla dokundugu gibi kisi ismiyle de dokunmaktadir.
Giilhanife, Giilsarya gibi. Bazen de kilime islenen desenlere gore isim alir. Giilhezar,
Giilgever, Liileper gibi” (?, ?: 10) denmistir. Bu tiirden yiizeysel ve zamana gore
yapilmis yorumlar ile hali ve kilim sanati ile iliskili sorunlarin ¢dziimlenmesi
miimkiin degildir.

Yukarida mahiyeti belirtilen gergevede bir calisma da, Sirnak hali ve kilimleri
brosiirii i¢in yapilmistir. Brogiirde hali ve kilimcilik konusunda bilgi verilirken
sadece iki damga i¢in, Giilsarya adi Giilsariye; Jirki adinin ise, Jirkan bigiminde
ifade edilmesi ile yetinilmistir. Benzeri anlayislar1 Tirkiye’de bu konuda yapilan

10 Karadeniz bolgemizde de ayni anlayis hakimdir.
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aragtirmalarin hemen hepsinde gérmek miimkiindiir. Her iki eserde de, Giilsariye-
Giilsayra damgas1 igin “bu motif Sariye isimli bir bayan tarafindan yapildigi i¢in
adma izafeten bu isimle anilmistir” (Yy, Ty: 10) agiklamasi verilmistir. Ancak bu
damgay1 Tuva’dan Kosova’ya kadar yaptigimiz saha arastirmalarinda biitiin Tiirk
cografyasinda tespit ettik. Bu konuda Dogu ve Giineydogu Anadolu’da geleneksel
olarak yapilan hali-kilimlerin ve bunlardaki damgalarin Tiirk diinyasindakilerle
karsilagtirmal1 bir ¢alismasi ilgililere dnemli bilgiler vermektedir (Aksoy, 2010: 40-
43). Zaman zaman sanat eserleri bilingli olarak tarafli veya eksik yorumlanarak,
sanat vasitasiyla suni bir sosyal gerceklik yaratma hevesine girilir. Ornegin bazi
yerli ve yabanci arastirmacilar, bilingli bir politik yonlendirme c¢abasi iginde,
bilimsel 6l¢iit ve yontemi g6z ardi ederek hali-kilimciligin “Kiirtlere 6zgii” kadim
bir sanat oldugunu yazmaktadir.

Ornegin, ilmi, politik ara¢ olarak kullanan Bender s6yle yaziyor: “Taninmis
hali bilginleri de hali ve kilim dokumaciliginin Kiirtler tarafindan icat edildigini,
Iranlilarla  Tiirklerin  bu sanati sonradan Kiirtlerden o6grendiklerini  6ne
siirmektedirler... Hali ve kilimin vatan1 Zagros yoresidir. Ilk dénemlerde Kiirtler,
Mezopotamya’nin sazlik bdlgelerinden kesip isledikleri sazlarla ilk dokuma
orneklerini yerlere serdiler; ancak atin ehlilestirilmesinden sonra ayni halk yiinden
yapilmis kece sanatini yaratti” (Bender, 2000: 230-231). Tirklerin hali ve kilim
sanatini Kiirtlerden alma olgusu tarihi bir ger¢ek olmus olsaydi, bundan dolay:
Tirklerin bilimsel gergeklik adina bir eksiklik duyulmasi disliniilemez. Bu
baglamda sosyo-kiiltiirel mirasi, siyasi hedeflere alet etmek, tarihi gergegini ortaya
¢ikarmaktan ziyade, olmayan belgelerlerle tarih yaratma c¢abasindan bagka bir ise
yaramaz.

Bender’in ifadesindeki atin ehlilestirilmesi ile kegecilik sanati arasindaki
iliskiyi anlamak miimkiin degildir. Ciinkii atin, Tirkler tarafindan ehlilestirildigi
konusu tarihgiler tarafindan kabul edilen bir husustur. Bilindigi gibi at, Asya kokenli
bir hayvan olup tekerlekle beraber M. O. 1600’larda Asya’dan Misir’a getirilmistir
(Miilayim, 2006: 18). Tiirk ve Mogol tarihi hakkindaki ¢alismalariyla taninan Roux,
at konusunda soyle yazar: “Yogun at yetistiriciligi en yiiksek noktasina
Mogolistan’da erigmistir. At yetistiriciligi hemen hemen biitiin bozkir iilkelerinde
yaygin bir bicimde yapilmistir; ancak ¢6llerde, Bat1 Sibirya’da, Cin’de, Avrupa’da,
Dicle, Firat ve Nil vadisinde cografi sartlar at yetistiriciligine miisait olmadig1 i¢in
bu bolgelerde at ¢cok sonra goriilmiistiir” (Roux, 1989: 89).

Bu tiirden aciklamalarin diinyanin higbir yerinde politik ve ideolojik
propagandalarin disinda bilimsel degeri yoktur. Dolayisiyla, hi¢ kimseye yarari
olmayan temelsiz kigkirtmalarin pesinde kosmak, olmayan bir tarihi insa etmeye
yetmez. Tiirklerin ve Kiirtlerin damgalarda ve diigimlerde birlesen ve kendilerini
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ayni tarzda anlatan dili tam olarak ¢6ziiliip ortaya kondugunda sanirim kimse bu
yolda da, bosa enerji tiiketimine gitmeyecektir.

At manevra giicliyle yogun Cin niifusu karsisinda Tiirklere hayatta kalma
hakki saglarken; koyun ve ko¢ da yapagi ve yiinlerinden giyim ve barmnilacak
esyalarin yapimina imkan vermistir. Tirkler koyun ve koc¢ yiinlinden kegeler
yapmis, kogboynuzlarin1 da kegelerine, kilimlerine-halilarina ve benzeri yerlere,
kisaca etnografya eserlerine damga olarak islemislerdir. Ornegin “... Yenisey’in
yukar1 akiminda ve Uygurlar’dan sonra bir miiddet Mogolistan da yasayan
Kirgizlarin halilart da kege cinsindendi. Bunlarda kullanilan bezek motiflerine
yerliler ‘kockarding miizii’ (koglarin boynuzu) derler” (Rasonyi, 1971: 42).
Tirklerin hala keceden ayakkabi ve ¢izme yaptigini ve {izerini kogbaslh nakiglarla
stislediklerini Altay, Hakas, Tuva muhtar bolgelerinde ve Tiirk cumhuriyetlerinde
yaptigim arastirmalarda tespit ettim.

Afanasevo kiiltiiriiniin merkezini teskil eden Bateney kasabasi civarinda bir
kurganda, siis esyalarinin yaninda, koyun, ko¢ ve at gibi hayvanlarin kalintilarina
rastlanmigtir (Coruhlu, 1993: 17). Buna benzer kalinti orneklerine diger Tiirk
kurganlarinda da bolca rastlanilmigtir. Bilindigi tizere at, Tiirklerde binek hayvani
olmanin yaninda, en énemli kurban hayvanlari arasinda da yer alir. Ornegin, eski
Tirklerin gokyiizi igin at, toprak icin de kog¢ kurban ettikleri bilinmektedir. Hala
Kazakistan’da en 6nemli kurban hayvani at oldugu gibi, onun eti; koyun, sigir, deve
gibi hayvanlara gore daha pahalidir.

Eagleton ise, yazdig1 bir eserde Tiirkiye’de hali ve kilimlerde kullanilan
damgalar1 Kiirt damgalar1 olarak ifade etmistir (Eagleton, 1988). Ayni anlayist
birgok Batili aragtirmacinin eserlerinde de gérmek miimkiindiir. Bu konuda ortaya
atilan goriislerden haberdar olmak i¢in internet {izerinde kii¢lik bir arastirma yapmak
yeterlidir. Ancak, bilmek gerekir ki, bu tiirden faaliyetlerin bir bilimsel yan1 yoktur;
ama bunlarin hepsinin distan tasarlanmis ve icten uygulamaya sokulmak istenen bir
‘millet-ulus/nation-buildings’ insa etme programinin bilingli ¢abalarinin yansimalar1
oldugu da unutulmamalidir.

Tiirkiye’de ve genelde Tiirklerin yasadig gesitli cografyalarda dokunan hali-
kilimlerdeki damgalar, belli bir bolgeye bagl kalnarak, yani karsilastirma
yapilmadan, yanli arastirildigr veya bilingli bicimde bdyle davranildig: igin, bu
damgalar zorlama bir mantik ve ¢izimle, Anadolu’nun kadim 6lii medeniyetlerine ait
Anatanriga ile iligkilendirilmeye c¢alisilmis, ya da Kiirtleri Tirklerden farkli
disiinmek suretiyle izah edilme yoluna gidilmistir. Herkesin bilmesi icap eden
gercek, Tiirklerin kurdugu beyliklerde, devletlerde, pek ¢ok kavim gibi Kiirtler de
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yer almustir. Tirklerin yaninda Kiirtler, ben ve o6teki gibi diisiiniilmemistir. Bu
durum kendini, damgalar, diigiimler ile hali-kilim islemelerinde de gostermektedir.

Yerli ve yabanct iilkelerin muhtelif hali ve kilim uzmanlarinca yapilan kasitli,
yanlis ve tahrif edilmis bilgilendirmeler, bilimsel degerden yoksun spekiilatif
aciklamalardir. Bunlar, ananevi Kiirt, Zaza hali ve kilimlerindeki simetrik damgalar
gercegini ortadan kaldirmiyor. Tiirk kiiltiir cografyasinin her yerinde bu damgalar,
ana kaynagi Altaylardan dagilmis bir bicimde goriilmektedir. Ozellikle Sovyetler
birligi zamaninda Ruslarin yayinladigi eserlerde, Tiirk halklarinin hali ve
kilimlerinde bu damgalar tespit edilmistir. Hatta Sibirya’nin en iicra yerlerinde
yapilan ¢aligmalarda bile, ayni dil ile konusan bu damgalari gérmek miimkiindiir
(ivanov, 1963). O damgalari, zorlama gizimlere gerek kalmadan, o insanlarin arkada
biraktig1 bilinen tarihi eserlerde de gorebilirsiniz.

Hali dokumaciligtyla ilgili Rus etnograflarindan A. Miller, 1924 yilinda
yayimlanan eserinde aynen sunlar1 yazmaktadir: “Fars dokumalarinda hakim olan
‘cicek ve bitki’ motifidir. Kafkasya’da arkeolojik kazilarda ortaya cikarilan
hoyiiklerdeki halt motifleri tamamiyla 14—15.yy.daki gocebe Tiirklerin nakislartyla
aynilik gosterir. Kafkas dokumaciligina Tirklerin bu katkisin1  gérmezden
gelemeyiz” (Miller, 1924: 3,6,15). Diger yandan yazar, halicilik tarihi hakkinda da
sunlar1 yazar: “Hali ve kilimin ireticileri sadece Tiirk soylaridir. Bunlardan
bazilarin1 sayacak olursak: Tiirkmen, Karakalpak, Ozbek, Massaget (Mesket) ve
Kirgizlardir. Ozellikle gogebe Kirgizlarda halicilik, gogebelik hayatina iliskin
ihtiyaclarla siki iliskiler sergiler. Bu konuda 15.yy.da Timurlenk’in saraym ziyaret
etmis Ispanyol gezgin Clavicho da bize taniklik eder” (Miller, 1924: 22-23). Bu
tespitler, tarihin oniimiize ¢ikardigi tabii gerceklikleri bilimsel diizlemde ortaya
koyuyor.

Tiirklerin i¢ Asya'da yasadigi bolgeler tarihgiler tarafindan atli hayvan
yetistiren kiiltiir bolgesi olarak adlandirilirken bu kiiltiirii ilk Tiirklerin meydana
getirdigi belirtilmistir. Tilirk sanatinin en Onemli siisleme iisluplarindan biri olan
hayvan iislubunun da bu kiiltiirle ortaya ¢ikt1g1 belirtilmektedir. Ifade edilen kiiltiiriin
onemli arastirmacilarindan Menghin’e gore Ural-Altay halklarinin diinya tarihinde
iki 6nemli rolleri olmustur. Bunlardan birincisi, hayvan yetistiricilikleri; ikincisi de,
devlet kurma becerileridir ( Rasonyi, 1971: 3-4).

Kiirtler hakkinda yazdig: kitaplarla taninan, aslen Vanli, yani Dogu Anadolu
mengeli olan Bender, “halicilik sanatinda iki diigim atma teknigi vardir: Dogu
Anadolu’da baslangigtan beri halilara atilan digiime Gordes diigiimii, Iran’da
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dokunan halilardakine de Sennehll diigiimii denir. Bilindigi gibi, Senneh Iran’da
bulunan bir Kiirt yerlesim merkezidir. Senneh diigiimii iran’da yasayan Kiirtler
tarafindan icat edilmis ve zamanla hali imal eden bu ilkenin &biir yorelerine de
yayilmigtir” (Bender, 2000: 244) diyerek, halida kullanilan diigiimlere bilinenin
aksine farkli bir yaklagim sunar.

Yukaridaki atif yapilan yerden de anlasildigt gibi Bender, Fars diigiimii
olarak bilinen “senneh” (tek diigiim) ve Tiirk diigiimii olarak bilinen “Gdrdes” (¢ift
diigim) diigiimi de Kiirtlerin icadi olarak ifade etmistir. Hatta Dogu Anadolu’da
kullanilan hakim diigiimiin “Gdérdes” diigiimii oldugunu belirtmistir.

Ayrica, Bender, “Kiirt halilar1 geometrik desenli halilar ve ¢igek-bitki desenli
halilar olarak iki biiytlik grupta toplanir...” (Bender, 2000: 242) diyerek biitiin hali ve
kilimler iizerindeki damgalar1 Kiirtler ile agiklamaya calisir; ancak, Bender’in bu
goriisii konu hakkinda ilmi ¢aligmalar yapanlarin eserlerinde dogrulanmamaktadir.
Dolayisiyla, Bender’in bu goriisii siipekiilatif degerden &te bir anlam
tagimamaktadir.

Bender’in, Kiirtlerin her iki digimii kullandigr ifadesi de gercegi
yansitmamaktadir. Hali ve kilimler incelendiginde tarihten beri Fars halilarinda
senneh-tek diigiim; Tirk ve Kiirt halilarinda ise Gordes digimii-gift digim
kullanildig1 ortadadir. Tiirklerin ve Kiirtlerin hali ve kilimlerinde genellikle hakim
unsur, geometrik-simetrik damgalardir. Buna karsilik, Farslar, hali ve kilimlerinde
asimetrik damgalar, yani ¢igek, bitki, kus ve benzeri sekilleri kullanmiglardir. Bu
konuda Haack de “kivrimli sekillere ve bitkisel motiflere ileri derecede yer verilmesi
Iran halilarinin baslica 6zelliklerini olusturur” (Haack, 1975: 44) demektedir. fran’da
yasayan Tiirkler ile Kiirtler ise eskiden beri hali-kilimlerinde Tirk diigiimii olan
Gordes  diiglimiini ve  geometrik  damgalar1  kullanmiglar,  halada
kullanmaktadirlar1?2.

Kiirtler hakkinda, 1953°te saha g¢alismalarma dayali doktora tezi yapan,
ozellikle Kafkasya Kiirtleri hakkinda yaptig1 ¢aligmalarla taninan Aristova da, “Irak,
Tirkiye, Suriye ve Kafkasya’da dokunan Kiirt halilarinda motif olarak sembolik
hayvan figiirleri (kogboynuzlari, kare sekiller vb.) vardir; geometrik sekiller,
battaniyelere 6zgilidiir” (Aristova, 2002: 181) diyerek, Kiirtlerin hi¢gbir zaman Fars
damgalar1 kullanmadigina dikkati ¢eker. Yine Aristova, “gdcebe ve yar1 gogebe
Kiirtlere ait halilar ile baz1 Tiirk, fran ve Irak gocebelerine (6rnegin Kasgaylar,

' Senne, sini.
12 Bakiniz: www.mustafaaksoy.com
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Afsarlar vb)13 ait halilar arasinda motif bakimindan biiyiik benzerlikler vardir. Kiirt
halilarinda, salt geometrik &gelerin yani sira, halkin giinlik c¢alisma hayatin
(hayvancilik, tarim, el igleri vb), tabiat olaylarini ve dinsel inaniglarini yansitan
O0geler de yer almaktadir” (Aristova, 2002: 184) diyerek Kiirtlerdeki hakim
damgalarin geometrik oldugunu belirtir.

Bilindigi gibi Kiirt tarihi konusunda calisan Kiirt¢li arastirmacilar, dilden
hareketle, Kiirtleri, Farslarin bir boyu gibi kabul ederler. Bu dogru bir iddia olmasa
da, varsayalim ki, dogrudur. O zaman, buradan bu iddia sahiplerine su soruyu
sormak gerekir: Kiirtler, neden Farslarin kullandigi damgalar1 ve diigiimii degil de,
bidayetten beri hep Tirklerin damgalarini ve digiimlerini kullanmiglar ve
kullanmaktadirlar? Ayrica, Kiirtlerde kogbasli mezar taglar1 ve balballar varken,
Farslarda neden yoktur? Damgalarin ve diigiimlerin yaratip giiniimiize ¢ikardigi
birlikteligin bu yonii, herkesin lizerinde diisiinmesi icap eden ve kokleri oldukga
derinlere inen 6nemli bir bulgudur. Kardesligin ve birlikteligin esrarengiz kapisi
acildik¢a birlestirici baglarin, ayrigtiricilardan daha giiglii oldugu goriilecektir. Ve
damgalarin dili, diigiimlerin sirr1 ¢oziildiikge, ¢ift diigimiin ve kogbast damgasinin
ayrilmaz kardesligi ifade ettigi daha iyi anlagilacaktir.

Diger yandan, hali-kilim tarihi konusunda ¢aligan uzmanlar, hali-kilim
cografyasinin Iran’in Fars bolgesi ve Tiirkistan oldugunu kabul eder; ancak, ilk hali-
kilim orneklerinin Tiirkistan’da bulunmasi ve flizerlerindeki damgalar ile halida
kullanilan diigiimlerin ¢ift diigiim, yani Tiirk diigiimii olmasi, hali-kilimin vataninin
Tiirkistan, bu sanatin sahiplerinin de Tirkler olduguna isaret etmektedir.

Haack de “Giiney ve dogu iran hahlarinin c¢ogu, Iran diigiimii ile
diigiimlendigi halde, kuzey dogu Iran’da Horasan bélgesinde dokunan halilarda
Gordes digiimii (Tirk diigiimii) kullanilir” (Haack, 1975: 38) demektedir.

Tiirkiye’de yapilan kazi ¢aligmalarinda bulunanlar, eli belinde, kogboynuzu,
giilsayra, bereket, pitrak, hag gibi isimlerle adlandirilan damgalarin en eski tarihten
beri Biiyiik Tiirkistan cografyasinda, bati Sibirya Tiirklerinde kullanilmis ve
kullaniliyor olmasi, bu konuda fikir yiiriiten insanlar tarafindan bilinmektedir.
Dolayistyla, bunlarin mahiyetini yalnizca Anadolu tarihiyle ve cografyasiyla sinirh
kaliarak izah etmek pek miimkiin degildir. Ornegin, saha calismasi yapilarak ve
konu hakkinda onceden yapilan ¢aligmalardan hareketle hazirlanan Tarihi Kaynak
Olarak Sibirya Halklar1 Motifleri (Ivanov, 1963) adli eserde, Tiirkiye’ deki
etnografya eserlerinde goriilen neredeyse biitiin damga, sekil ve siisleme drneklerini
gormek miimkiindiir. Hatta bu eserde, bolgeler giiniimiizde dahi islamiyet ile tam

'3 Bilindigi gibi Kasgaylar ile Afsarlar Tiirk asillidir ve Afsarlar Oguz boyundan biridir.
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anlamiyla heniiz tamigsmamis olduklar1 halde, Tiirklerin Islam dinini kabul
etmelerinden sonra olusan, Ozellikle de Selguklu sanat anlayisiyla baglantili
aciklanan ve Rumi sanati olarak ifade edilen siisleme 6rneklerinden buralarda bolca
bulundugu goriilmektedir.

‘Uzun kulak’ rivayetlerine dayali bilgilerin yer aldigi yazili kaynaklarin
onemli bir cogunlugu Kiirtleri Farslarin biri kolu olarak degerlendirir; fakat Kiirtler,
haly, kilimlerinde Fars diigiimiinii (tek diigim) ve damgalarini (asimetrik); yani bitki
ve havan sekillerini degil de, Tiirk diiglimiinii (¢ift diigiim) ve Tirk damgalarin
(simetrik) kullanmiglardir. Bu hususun bir tesadiif olmast veya etkilesimle
aciklanmasi miimkiin degildir. Sayet bu durum ‘bir’ tesadif olsaydi, bu durumun
tersinin de, Tiirkler i¢in s6z konusu olmasi gerekirdi. Oysa Kosova’dan Tuva’ya
kadar uzanan sosyal cografyada yaptigimiz alan ¢alismalarinda bunun bir sasirtici
ornegine rastlamadik; aksine, hem yazili eserlerde ve hem de, etnografya eserlerinde
Tiirklerin ve Kiirtlerin ayn1 damgalar1 kullanmis olduklarini tespit ettim.

Eskiden oldugu gibi bugiin de iran’da birgok Tiirk ve Kiirt gruplari Farslarla
beraber yasamalarina ragmen, hali ve kilimlerdeki hakim damgalar, Fars damgalari
olmayip Tiirk damgalaridir. Bu ¢alismada yer alan hali ve kilimlerin fotograflarinin
hi¢ biri belli bir fikri dayatmak niyetiyle, kasten degil; aksine, tarihi kadim bir
gergegi yansitmak lizere rastgele secilmistir. Sanirim siradan se¢ilmis hali ve kilim
damgalarinin bu fotograf koleksiyonu, konuyla ilgili olanlara yeterli bilgiyi verecek
ozelliktedir. Ayrica bizim goriislerimizi teyit eden yani Farslarin ve Iran’daki
Kiirtlerin hali, kilimlerinde kullandiklari damga ve sekiller konusunda zengin
fotograf cesitleriyle, daha genis bilgi veren ¢alismalar da vardir (Hul, Barnad, 1999;
Yassavoli, 2001; Souresfafil, 1997; Aschenbrenner, 2005; Azadi, 1992; Tanavoli,
2001).

Altaylar’dan, Kosova’ya kadar uzanan bir cografyada yasayan topluluklar
arasinda alan ¢aligmasi yapilarak tespit edilen Tiirk ve Kiirt damgalarinin benzerden
Ote ayn1 olmalari; buna mukabil Slav ve Farslarinkinin farkli olmasi konuyla alakali
¢ok onemli ipuclart vermektedir. Bu kadar genis bir alanda, insanlarin, iletisim
araclariin etkisinden bagimsiz olarak ayni damgalar1 yiizyillardan beri mezar
taslarina, is ve eglence yerlerine, hali-kilimlerine islemeleri, giinliik hayatlarinin bir
pargas1 haline getirmeleri bir tesadiif degildir. Bu konuya Rothacker de, “her
milletin, her medeniyetin kendisine gore bir iislubu olup hepside kendi iislubuna
kuvvetle baglidir” (Rothacker, 1995: 11) diyerek dikkat ¢eker.

Sosyo-kiiltiirel bir durumu, onu sarmalayan etkenlerden soyutlayarak ele alip
inceleyemeyiz. Bu anlayis kismen fiziki dlem icin de gegerlidir. Durum bdyle
olunca, meseleyi dogruya en yakin bi¢imi iginde giivenilirlik ve bilimsellikten
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ayrilmadan agiklamaya gayret etmek zorunluluktur. Bir sosyo-kiiltiirel unsuru
yorumlarken, sosyal ve beseri bilimlerin tiim disiplinleri ile miimkiin oldugunca
igbirligi yapmali ve onlarin imkanlarindan bu yolda yararlanmaliyiz. Aksi takdirde,
bu konularda yapilan ve yapilacak ¢aligmalar, eksik ve yetersiz kalmaya
mahkimdur. Ornegin G. Erbek tarafindan yazilan Anadolu Motifleri Sergisi,
Anatolian Kilims ile yine ayni arastirmaci tarafindan yazilan ama vefati sebebiyle
esi M. Erbek tarafindan yayima hazirlanan Catalhdyiik’ten Giiniimiize Anadolu
Motifleri (Erbek, 1986, 1995, 2002) adli eserlerde Anadolu kilim ve halilarindaki
damgalar Konya civarindaki Catalhdyiik, Ankara yakinlarindaki Abhlatlibel,
Polatli’daki Frigya’nin baskenti Gordiyan, Karatas, Semahdyiik ve Alacahdyiik’te
bulunan birtakim sekillere benzetilerek agiklanmaga calisilmistir. Hatta onlarin
halen Anadolu’da kullanilan g¢esitli etnografya eserlerindeki damgalarin tarihi
kaynaklart oldugu ifade edilmistir. Oysa yukarida ozellikle Rusya’da yapilan
caligmalardan verdigimiz Ornekler Bender’i, Erbekleri ve benzer goriisleri
savunanlart yanliglamaktadir. Dolayisiyla amacini asan yorumlar, siyasi bakis
acistyla yapilan agiklamalar, konu hakkinda yapilan arastirmalara katki saglamadigi
gibi tarihi siiregten kaynaklanan-olusan sosyo-kiiltiirel hayati anlamayi ve
yorumlamayi da zorlagtirmaktadir.
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