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ELiF SAFAK’IN BiT PALAS ROMANIYLA GEORGES
PEREC’IN YASAM KULLANMA KILAVUZU
ROMANININ KARSILASTIRMALI iNCELEMESI:

Mustafa EVER?

(04

Bu makalede Elif Safak’in Bit Palas romaniyla Georges Perec’in Yasam Kullanma
Kilavuzu romani bigim ve igerik agisindan karsilastirmali olarak incelenmektedir.
Benzerlikler, her iki eserin de on daireli bir apartmani mekén olarak ele alip buralarda
yasayan insanlarin hikdyelerini anlatmalar1 ve her iki eserin de bi¢im bakimindan iist-
kurmaca 6zelligi gostermeleridir. Farklilik ise yazarlarin amaglartyla ilgilidir. Elif Safak,
romanint tarihsel ve toplumsal bir baglama oturtarak gegcmisin gelecegi belirledigi tezini
yansitip Tirkiye’nin 1950’lerden sonraki modernlesmesine muhalif bir sdylem
gelistirmektedir. Perec ise benimsedigi Oulipo akiminin etkisiyle tarihsel ve sosyolojik
bir géndergesi olmayan biitliniiyle oyuncul bir metin kurmaktadir.
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A COMPARATIVE STUDY OF ELIF SAFAK’S FLEA
PALACE AND GEORGES PEREC'’S LIFE: A USER’S
MANUAL

ABSTRACT

This study examines Elif Safak’s Flea Palace and Georges Perec’s Life: A User’s
Manual comparatively in terms of form and content. The similarities consist of the fact
that both works take place in a ten-flat apartment and narrate the stories of people who
live there and both novels present a case of metafiction. The difference is about the
authors’ aims. Elif Safak advances an adversary discourse about the modernization of
Turkey after 1950s by placing her novel in a historal and social framework. Perec, on the
other hand, constructs a playful text without any historical and sociological reference in
keeping with the Oulipo movement.

Keywords: Flea Palace, Life: A User’s Manual, metafiction, playfulness,
apartment.
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1.Giris

Bu makalede Elif Safak’in Bit Palas romamyla Georges Perec’in Yasam
Kullanma Kilavuzu romanini bigim ve icerik agisindan karsilastirmali olarak incelemeyi
amagladik. Iki eseri ele almanmizin nedeni, her iki yazarin da eserlerini bir oyun iizerine
inga ederken on daireli bir apartman1 mekan olarak se¢meleri ve bu dairelerde yagayan
insanlarin birbirinden tuhaf hikayelerini pargali olarak anlattiklari oyuncul metinler
ortaya koymalar1 yoniinden benzerlikler sergilemeleridir. 1ki eser arasindaki
farkliliklarin da yazarlarin amaglariyla ilgili oldugu sdylenebilir. Bu yonleri ele alirken
oncelikle Bit Palas romaninin bigimsel diizenlenisi tizerinde durduk, eserin {ist-kurmaca
ve anlatim Ozelliklerini verdikten sonra yazarin, tema olarak ge¢misin gelecegi
belirledigi tezini apartmanda oturan kisilerin hikayeleri {izerinden somutlagtirmaya
calistigim gostermeye calistik. ikinci olarak Yasam Kullanma Kilavuzu romaninin
bicimsel diizenlenisinde kendini gésteren yapboz yapisina isaret ederek yazarin
amacinin bu oyun iizerinden oyuncul bir metin ortaya koymak oldugunu vurgulayarak
her iki eser arasindaki benzerliklere ve farkliliklara isaret ettik.

2. Bit Palas

Elif Safak’in Bit Palas romam Istanbul’da 1966 yilinda, “Art Nouveau (yeni
sanat) tarzinda, ker kati farkli bir mimaride planlanmis bir apartman olan Bonbon
Palas’in merkez alinarak modern hayatin igerisindeki iliskiler ve iligkisizlikler aginin
¢Opliige doniligmesi.” (Gariper, 2010) temas1 {izerine insa edilmistir. On daireli bu
modern apartmanda oturan insanlarin hikayeleri, kendi bireysel ge¢misleri yaninda
iilkenin ve apartmanin tarihiyle, apartmani saran bdcekler ve ¢op kokusu sorunuyla
iligkilendirilerek anlatilmaktadir. Romanin anlatim yili 2002’dir. Ancak yazar
hikdyenin baslangicini, apartmanin kuruldugu arsanin Ermeni ve Miisliiman mezarlig1
oldugu 1950’lere kadar geriye gotiirerek romana tarihi bir boyut katmaktadir.
1950’lerde goglerle birlikte Istanbul biiyiiyiip modernlestik¢e yeni binalara ve yollara
duyulan ihtiyag¢, mezarliklar kaldirilarak saglanan arsalarla giderilmeye ¢aligilmistir. Bu
asamada mezarliklarda yatmakta olan evliyalara ve diger Oliilere karsi, bir anlamda
gecmise karst birtakim saygisizliklar yapilmistir. Yazar, mezarliklarin kaldirilmas:
stirecinde halkin bazi kesimlerinin ve politikacilarin bu tiirden saygisiz tutumlarini,
“ironik bir dille” (Gariper, 2010) uzun uzun anlatir. Béylece giiniimiizde, apartmanda
yasanacak olaylara tarihi bir arka plan hazirlanmig olur. Ge¢mise karst yapilan bu
saygisizliklar, glinimiizde bu apartmanda yasayanlara c¢esitli sorunlar olarak geri
donecektir ki roman da, bu sorunlar1 hikaye etmektedir.

Roman, on daireli Bonbon Palas apartmanimin ve bu dairelerde oturanlarin
hikayelerini anlatirken aslinda Tiirkiye’nin 1950°den sonraki modernlesme hikayesini
anlatmaktadir. Bu agidan romanin sembolik ve alegorik bir yani1 oldugu séylenebilir.
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Ote yandan son sayfalara geldigimizde anlariz ki Bit Palas, postmodern bir roman
olarak, kendi olusum hikayesini de anlatan bir romandir. Hatta romanin temay1 bir
vesile olarak kullandigi da soylenebilir. O nedenle Oncelikle romanin bigimsel
diizenlenisi iizerinde durmak gerektigi kamisindayiz. Ayrica, Bit Palas’m Yasam
Kullanma Kilavuzu romaniyla benzer yonli de daha cok bigimsel diizenlenisi
bakimindandir.

2.1. Bit Palas’in Bicimsel Diizenlenisi

Kirimli’nin da dedigi gibi, “Bit Palas roman, iist kurmaca teknigi ile, 1 Mayis
2002°de gosteride tutuklanan bir gencin hapishanede bdcek korkusunu unutmak icin
uydurdugu olaylar seklinde kurgulanmistir.” (2010:270) Romanda bir ¢er¢eve hikaye,
bu hikayenin igine yerlestirilmis baska hikayeler vardir ve roman, kendisinin bir
kurmaca oldugunu sdylemektedir. Romanin baslik verilmemis 9-16 sayfalar arasindaki
ilk dokuz sayfas1 (***) ile ayrilmis iki boliimden olusur. lk iki buguk sayfada “ben”
diye konusan bir anlatict vardir. Prolog adini verebilecegimiz bu bdliimde anlatici,
eskiden sokakta oynadiklari bir oyunun nasil oynandigini sekiller de kullanarak anlatir.
Oyun s6yle oynanmaktadir: Eskiden sokaklardaki yuvarlak ¢6p kutularmin yuvarlak
kapaklar1 tizerine “ask, evlilik, ayrilik, 6lim vb.” tiriinden yazilar yazilip kapak
gevrilerek bunlarin kime rastlayacagina bakilir. Kapakta “Kime? Ne olacak? Ne
zaman?” gibi sorular ve bunlara verilmis; “hepimize”, “6lim”, “ayrilik”, “diin”,
“bugiin”, “yarmn” gibi cevaplar vardir. Yazar, romanint bu oyun iizerine kurar.
“Baslamak zor degil. Ufak tefek degisiklikler yaparak oyun bi¢iminde, ayn1 mantigi
kullanabilirim ben de. Once zamanlarim bulmal hikdyenin: “Diin-Bugiin-Yarin-Sonsuz
Zaman” (...) “Ve bir ciimle yeter de artar baglamaya: 2002 Baharinda, Istanbul’da,
birimiz, vaktinin tamama, ¢emberin yuvarlaga ermesini beklemeden 61dii.” (Safak,
2006: 11)

Roman okundukga anlasilacaktir ki aslinda anlatici, yukarida sozii edilen bir tiir
“fal oyunu” (Gariper, 2010) dogrultusunda hikayesini anlattig1 insanlarin diiniind,
bugiiniinil ve yarinin1 anlatmaktadir.

Prologdan sonra (***) ile ayrilmig ¢ergeve hikdyede birinci kisi anlatict,
Haksizlik Oztiirk adl bir kirk ii¢ boyunda, turuncu sacli bir bécek ilaglamacisini anlatir.
Haksizlik Oztiirk, 1 Mayis 2002 giinii Bonbon Palas apartmaninin niine gelir. O sirada
apartmandan ¢opler cikarilmaktadir. Haksizlik, daireleri ilaglar. On bes giin sonra
ilaclama icin yeniden geldiginde ilk dairenin kapisini kapali bulur. Yazar-anlatict bu
noktada hikayeyi keser ve, “Ama heniiz bunlardan s6z etmek icin erken. Oncesi var
¢linkii ve tabii, daha da &ncesi.” (Safak, 2006: 16) diyerek bir tam sayfaya “Oncesi...”
bashigini koyar ve hikayeye baslar.
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Romanin “Oncesi...” bashkli boliimii 33. sayfaya kadardir ve apartmanin
bulundugu bolgeyi, eskiden burada bulunan mezarliklarin nasil kaldirildigint anlatir. Bu
boliim hikayenin 1966 yilinda Bonbon Palas apartmanimin kurulusuna kadar olan
kismina ayrilmustir. “Daha Oncesi...” bashkli béliimde ise apartmanin tarihi ve
kurucusunun hikayesi anlatilir. “Simdi...” baslikli 63-377 sayfalar arasindaki bolim
Bonbon Palas’in bugiiniinde, apartman dairelerinde yasayanlarin hikayelerini anlatir.

Romanin epilog diyebilecegimiz “Ya sonra...” baslikli kisminda, 380. sayfada
yazar-anlatict sunlar1 yazar: ‘“Bonbon Palas mezarliklar iizerine insa edilmis bir
apartman. Kat kat ¢ikan dikey bir ¢izgi. O benim yalanim. Ciinkii ben aslinda tiim
bunlar1 oradan degil, hapishaneden anlatiyorum.” Bu ciimleleri kuran anlatici-yazar,
romani hasarattan korkan bir devrimci olarak bdcek fobisini yenmek igin yazdigini
sOyler. “Uzunca bir koridor {izerine yan yana siralanmis on ayr1 hiicreden yedincisinde”
( Safak, 2006:379) kalmaktadir. Anlatic1 aslinda 1 Mayis 2002 giinii gdsteri yapan
kiigiik grubun i¢inde yakalanmis ve sonradan Haksizlik Oztiirk adim verecegi kisiyle
birlikte emniyete gotiiriilmiistiir. Sonra Haksizlik serbest birakilmig,  kendisi
tutuklanmistir. “Bocek fobimi yenebilmek i¢in bu hikayeyi kurdum zihnimde™ (Safak,
2006:381) Anlatici, belli ki bu koridoru hayal giiciiyle on daireli bir apartman olarak
hayal etmistir.

tR)

Goriildiigii iizere “Oncesi...” ile “Ya Sonra...” basliklarmi tasiyan bu iki
bolimiin arasindaki sayfalarda Bonbon Palas’in ve dairelerde yasayan Kkisilerin
hikayeleri anlatilir. Anlatim, ig¢ilincii kisi agzindandir. Ancak 7 Numarada oturan
anlatict “ben” diye konusur ¢iinkii hapishane koridorunun 7 Numarali hiicresinde
kalmaktadir. Bu boliim kendi i¢inde daire numaralar1 ve oturanlarin adlarindan olusan
bagliklar verilerek alt kisimlara ayrilir:

3 NUMARA: KUAFOR CEMAL &CELAL,

1 NUMARA: MUSA, MERYEM, MUHAMMET

7 NUMARA: BEN

6 NUMARA: METIN CETIN VE KARISI NADYA
10 NUMARA: MADAM TEYZE VE COPLER

8 NUMARA: MAVI METRES VE BEN

9 NUMARA: HIJYEN TIJEN VE SU VE BEN
2 NUMARA: SIDAR iLE GABA
4 NUMARA: ATESMiZACOGULLARI. ..

Numaralar, olaylarin gelisimine gore sira gozetilmeden birka¢ kez tekrarlanir.
Okurun, romam: bu baglklar1 izleyerek okumasinin romanin anlasilmasini
kolaylagtiracag1 kanisindayiz. Benzer bir uygulama Yasam Kullanma Kilavuzu
romaninda da vardir.
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2.2. Bit Palas’ta Apartmann ve Kisilerin Hikayeleri

Bit Palas romaninda yazarin, tarihsel ve bir dlgiide de felsefi bir yaklagimi
oldugu sdylenebilir. Yazar, 6nce hikayesini anlatacagi insanlarin oturdugu apartmanin
inga edildigi yerin tarihini ve 6zelliklerini anlatmaktadir. Boylece hikayelerin zamanini
ve mekanini somutlagtirmaktadir. Yukarida ifade ettigimiz gibi yazar, oncelikle 1950
oncesinde bir duvarla birbirinden ayrilmig biri Ermeni biri Miisliiman iki mezarligin
bosaltilip yerlerine yollar ve binalar yapilma hikayesini politikacilarin, hiikiimetin ve
halkin tutumunu vererek anlatir. Sonra burada insa edilen Bonbon Palas adli
apartmaninin ve sahibi olan Kont General Pavel Pavlovi¢ Antipov ve karis1 Agripina
Fyodorovna Antipova’nin hikdyelerini “ Daha Oncesi...” bashg1 altinda, 1920’lere
kadar gotiirerek anlatir. Bolsevik Devrimi’nden kagan Beyaz Ruslarin Istanbul’a
gelisini, yasadiklarim, o donem Istanbul’unu okuruz. General, bir kafesantta vestiyerci
olmustur. Kafe sahibi, “Hayat ne tuhaf, degil mi Mosyd Antipov? Coken bir
imparatorlugun yikilisinin birebir taniklarryiz. Siz bizden en az bir asir 6nce bagladiniz
Batililasmaya.” (Safak, 2006: 41) diyecektir. Burada, o siralarda yasananlarin ve ileride
anlatilacak olan olaylarin Batililagma, bir baska ifadeyle modernlesme sorununa
baglanacaginin 6ncellenmesini gérdiigiimiizii sdyleyebiliriz.

Art Nouveau tarzinda yapilan apartmanin 6zelligi katlardan hig¢birinin digerine
benzememesidir. Bu, tabii, buralarda yasayan insanlarin da birbirine benzememesine
yol acacaktir. Yazar, apartman tarzi modern mekanlarin insana etkisini anlatmak
istemektedir.

Romanda ge¢mis zamanda yagananlar 6zel bir 6neme sahiptir. Daha romanin
kurgusunun baslarinda ge¢misin agirhgn hissettirilir. Ilaglama isleriyle ugrasan
Haksizlik Oztiirk ilk daireye yavru hamamboceklerini ilaglamak igin tekrar geldiginde
daireyi kapali bulmustur ve anlatici, “Oncesi var ¢iinkii ve tabii, daha da dncesi .”(Safak,
2006:16) diyerek ve Bonbon Palas’mn hikdyesine baglamistir. Apartmani saran ¢op
kokusu ve boceklerle “gegmis” arasinda bir neden-sonug¢ iliskisi kurulmaya
caligilmistir.

Apartmandaki, ¢op ve bdcek sorunu, bir metafor olarak okunabilir. Ciinkii 10
Numara’da oturan Madam Teyze, ki burada eskiden apartmani yaptiran General ve
karis1 oturmustur, apartman sahiplerinden kalan eski esyalar1 atmamis ve yillarca ¢op
biriktirmistir. Yani onlardan miras almustir. Bu, bir yerde tarihin siirekliligini
gostermektedir. Apartmani saran ¢op kokusunun Madam Teyze’nin dairesinden geldigi,
boceklerin de oradan yayildigi sonradan anlasilacaktir. Psikanalitik agidan bunun
bastirtlmis olanin doniisii oldugu soylenebilir. Anlatici, “Oysa sahipleri degil, sadece
hikayeleri vardir esyalarmn. Ve zaman zaman bu hikayeler, onlara bulasan insanlara
sahip olur...”(Safak, 2006:350) diyecektir. Olay anlasildiktan sonra Madam Teyze,
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intihar eder. Anlatici $dyle yazar: “Bir son degildi ¢opliikk. Yasam sona ermiyordu orda;
bi¢im ve 06z degistiriyordu sadece.” (Safak, 2006:259) Yetkililer evi temizleyip
ilaglayinca, Madam Teyze’nin ge¢misi elinden alinmig olmaktadir. Madam Teyze
intihariyla da reddini ortaya koymus, bir tiir bigim degistirmis olur.

Bu arada anlaticinin da Bonbon Palas’ta dairelerin kap1 dnlerine konan ¢opleri
karistirmaya basladigini, kaybolan ¢opleri topladigini romanin sonlarma dogru anlariz.
Anlatict, bunu yaparak icindeki nahos hatiralara sahip ¢ikmak istemektedir. Anlatici,
bu olaydan sonra ayrica ¢6p sorunlariyla ilgili yazilar da biriktirmeye baslar; boylece,
bir ¢esit Madam Teyze’ye doniismiis olur. Aynit zamanda bu, romanin nasil ortaya
¢iktigina da isaret eder. Anlaticinin Madam Teyze’ye donlismeye baglamasinin sebebi
de kendi ge¢misiyle ilgilidir. BOylece, apartmanin gegmisiyle anlaticinin gegmisinin
benzer bir giizergdh izledigi anlasilir. Anlatici, babasinin huylarini, yani ge¢misin
mirasini devralmistir. Anlatici, Aysin’le evlendikten sonra babasi gibi igmeye
baslamistir ¢iinkii babasi alkoliktir ve icerken karsisina onu ya da annesini oturtmustur.
Anlatict yillar sonra kendisini, onun oturdugu sandalyede bulacaktir. Anlatici,
hafizasinin bite doniistiigiinti diigiiniir. Bit Palas ad1 da Bonbon Palas’a karsit olarak
buradan gelir. Hafizas1 kendisini kemirmektedir ki hafiza da tarih demektir.

Yazar, Bit Palas romaninda Bonbon Palas apartmaninin her dairesinde yasayan
birgok insanin birbirinden tuhaf hayat hikdyesini anlatmaktadir. Gariper (2010), kitab1
bu yiizden,“Garip insanlar miizesi goriiniimiine sahip bir roman” olarak
nitelendirecektir. Ona gére bu apartmanda, “Insanlar1 bir arada tutan sey degerler
sistemi degil, Bonbon Palas’ta yasamalaridir.” Ancak yazinsal olarak hikayeleri bir
arada tutan seyin; yazarin, modern hayatin yalnizlagtirdigi insanlart ge¢misleri ve
metaforik olarak ¢6p sorunuyla iligkilendirerek anlatmasi oldugu sdylenebilir.

Sonug olarak Bit Palas’in ge¢miste yasanan birtakim olaylarin bireyleri ve
toplumu bugiin de etkiledigini, gegmisin bugiinii belirledigini anlatan, iist-kurmaca
teknigiyle yazilmis, kendi olusum hikayesini de hikdyeye dahil edip kurmaca oldugunu
sOyleyen basarili bir postmodern roman oldugunu sdyleyebiliriz. Roman, &zellikle
1950°1i, 60’11 yillara odaklanmistir. Bu yillar, tek partili yasamdan ¢ok partili yasama
gecildigi, kdyden kente gogiin hizlandigi, Tiirkiye nin hizla kentleserek modernlestigi,
dolayisiyla sosyolojisinin  degistigi  yillardir. Roman, ¢esitli acilardan bu
modernlesmenin getirdigi sorunlar iizerinde durmaktadir. Yazara gore modernlesme,
bir yoniiyle gegmisten kopma anlaminda da gelmektedir. Oysa ge¢misten kurtulmak
miimkiin degildir.
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3.Yasam Kullanma Kilavuzu

Georges Perec’in, Yasam Kullanma Kilavuzu romani 1978’de yayimlanmistir.
Enis Batur, yazdig1 Perec Kullanma Kilavuzu adli kii¢lik kitabinda roman i¢in sunlari
sOyler: “Anlatilardan, siirlerden, deneme ve deneylerden, bulmacalardan ve diipediiz
oyunlardan olusan bir yapitin doruk noktasi sayiliyor bu roman.” (1993:15) Batur
romanin, tiriiniin de bagyapitlarindan biri oldugu kanisindadir. Ona gore yapitin
olusmasinda Oulipo akiminin zihniyeti diinyasinin vardir. Oulipo 1960°ta edebiyat
tutkunu matematik¢i La Lionnais ile matematik tutkunu edebiyat adami Queneau
tarafindan kurulmustur. Yazi ile matematigin isbirligi bu akimin eserlerinde gozlenir.
Tersten diiz okumalar, bir harfin kullanilmamasi, evirmeceler, akrostisler, matematik
denklemlerinden ¢ikarimlar iiretmeler vb. kullanilir. Kisaca oyuncul metinler tiretilir.

Yasam Kullanma Kilavuzu, Paris’te Simon-Crubellier sokagi 11 numarada
oldugu varsayilan on daireli bir apartman {izerine kurulmustur. Bu agidan Elif Safak’in
Bit Palas romanimi on daireli Bonbon Palas iizerine kurmasiyla biiyiik benzerlik
gosterir. Perec, ayrica romanint 10x10°luk bir dordiil tizerine, yani100 bdliim iizerine
kurmayi tasarlar. Bir satrang tahtasi gibi diigiiniiliirse her karede bir rakam ve bir harf
bulunacaktir.

Roman, zaman bakimindan 23 Haziran 1975 olarak belirlenen tek bir gliniiniin
tek bir anina odaklanmistir. “Oradan, James Sherwood’un dogdugu 1833’e dogru bir
sonsuz tarama bagslatir ve okura bu genis takvimin dilimlerine dagitir.” (Batur, 1993:
44) Romanin simdiki zamandan geriye dogru gitmesi, Bit Palas romaninda da goriiliir.
Orada da romanin simdiki zamani olan 2002’den 1920’lere kadar geri gidilir. Bu agidan
her iki roman benzerlik gésterir.

Roman, Binbir Gece Hikdyeleri gibi bir tiir matruska teknigini kullanmistir.
Kendisini pek az hissettiren ti¢iincii kisi anlatic1 apartmanin bir odasina girer, orada bir
nesneye odaklanir, nesne ile ilgili uzun uzun bilgiler verir. Bu arada, yine nesne ile ilgili
olarak oradan bir baska zamana ve mekana geger, yine oradaki baska nesnelerle ilgili
ayrintili bilgiler verir. Enis Batur, binlerce nesneden soz ettigi i¢in kitabi bir zliccaciye
diikkanina benzetir. (1993: 54) Kitap, ¢esitli kitaplardan alintilarla olugturulmustur ve
yazar, romanin sonunda hangi yazarlardan alintilar yapmis oldugunu da yazar.
Dolayistyla Yasam Kullanma Kilavuzu, metinlerarast bir metin oldugunu sdyleyen bir
romandir.

Yasam Kullanma Kilavuzu’nun bir edebiyat gosterisi kitabi oldugu sdylenebilir.
Yapacagini yapmis, sdyleyecegini sdylemis roman tiiriiniin artik isi oyuna dokmiis
bi¢imi oldugu da ileri siiriilebilir. Su soruyu sorarak ilerlemek miimkiindiir: Bu romanin
meselesi nedir? Varolugunun amact nedir? Mahiyetini anlamak i¢in her roman igin
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sorulmasinin gerekli oldugunu diigiindiigiimiiz bu sorularin cevabi, bize romant
bi¢imlendiren ilkeyi verecektir. Kanimizca bu romanin meselesi kendisidir; kendisi
diginda bir amaci yoktur. Diinyanin herhangi bir yerinde yaganan toplumsal bir
meseleye, bir goriise veya bir biiylik anlatiya yonelmez; kanimizca, sadece roman
bi¢iminde mitkemmel bir yap1 olarak var olmaya yonelir. Bunu da bir oyun olarak gortir.
250’den fazla insan hikayesi, binlerce kitap ve tablo, mobilya; seyler, seyler, seyler
vardir ama bunlar sadece betimlenir ya da hikayeleri anlatilir. Dolayistyla oyun, temel
ama¢ gibi goriinmektedir. Yasam Kullanma Kilavuzu’nun bu yoniiyle Bit Palas
romanindan biitiiniiyle farkli oldugu soylenebilir. Bit Palas romaninda da oyunculluk
vardir ve o da birtakim yazmsal denemeler yapar ama birtakim tezleri olmak
bakimindan Yasam Kullanma Kilavuzu’na benzemez. Bit Palas, 1950 sonrasi
Tiirkiye’nin modernlesmesinin yarattig1 sorunlar1 elestirel ve ironik bir tutumla
sergilemeyi amaglar.

3.1. Yasam Kullanma Kilavuzu’min Bicimsel Diizenlenisi

Perec, Ondeyis boliimiinde kitab1 nasil hazirladiginin ipuglarini vererek okuru
yonlendirmektedir. Burada bir yapbozdan, yapbozun mantigindan soz eder.

(...) agagtan bir yapboz 6nce ayrigtirilip sonra incelenecek bir parcalar toplami
degildir, bir biitiindiir, yani bir bi¢im, bir yapidir; parca biitinden 6nce var
olmamistir, ne daha dolaysiz ne daha eskidir ondan, pargalar biitiinii belirlemez,
biitiin parcalar1 belirler; eksiksiz olanin ve kurallarmnm, biitiniin ve yapisinin
bilinmesi, bunlari olusturan pargalarin ayr1 ayri bilinmesine indirgenemez pargayla
oteki pargalar arasinda ilinti kurmaktir s6z konusu olan ve bu anlamda yapboz
sanatiyla go sanatt arasinda bir ortak nokta vardir; yalnizca bir araya getirilmis
pargalar bir anlam ve okunabilirlik niteligi kazanacaktir; yapboz pargalarini tek tek
ele almanin higbir anlami yoktur... (2016:13)

Perec, yapboz oyununu anlatirken aslinda romanin bigimsel yapisina isaret
ederek okurun roman karsisinda nasil davranmasi gerektigine de isaret etmektedir. Bir
yandan da romanin igeriginde biiylik bir yapboz oyunu anlatilmaktadir. Yani Perec,
bicim ile icerik arasinda bir uyum saglamaya ¢aligmistir ve romanin en 6nemli yonii de
kanimizca budur. Ondeyisin son paragrafi dnemlidir:

Sanildigr gibi tek basina oynanan bir oyun degildir yapboz; pargalar1 yerlestirenin
her hareketi, bu pargalarin tireticisi tarafindan kendisinden 6nce tekrarlanmistir (...)
her kombinasyon her dokunus, her sezgi, her umut, her cesaretsizlik bir baskasi
tarafindan kararlastirilmig, hesaplanmis, incelenmistir. (2016:15).

Perec bu satirlarda, kitabin yazarla okuyucunun ortak oynayacagi bir oyun olarak
goriilmesini ister ve her seyin kendisi tarafindan hesaplandigini ima eder. Hatirlanacak
olursa Bit Palas romaninin prolog adim verdigimiz girisinde de sokakta oynanan bir
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oyun, tipki Perec’in yapboz oyununu anlatirken yaptigi gibi sekillerle anlatilmakta ve
roman bu oyuna gore sekillenmekte idi. Bu agidan iki eser, biiyiik oranda benzerlik
tagimaktadir.

Yasam Kullanma Kilavuzu bir roman i¢in az goriilen 6zel bir bigimsel diizenleme
ile hazirlanmigtir ve bu diizenleme romana dahildir. Romanin okunma bigimine katkis1
olacak bigimsel diizenlenisi sdyledir:13-15 sayfalar arasindaki “Ondeyis” ile 553-554
sayfalar arasinda “Sondeyis” arasinda hepsi ayr1 bir sayfada baglik halinde belirtilmis
“Alt1 Kisim” ayrica hepsi numaralanmis “Doksan Dokuz Boliim” vardir. Bu boliim
bashiklar italik dizilmis; Merdivenler, 1; Beaumont,1; Ugiincii Kat, Sag Taraf, 1;
Foulerot,2; Louvet, 3;Moreau, 4 gibi anlatilacak kisiyi ya da daireyi ya da yeri gosteren
alt bagliklara ayrilmistir. Alt basliklarin yanindaki rakamlar kitapta bu boliimlerin kag
kez anlatildigini gostermektedir. 555. sayfada “Sondeyig”’ten sonra “Binanin Plani”
basligiyla verilen planda dairelerde oturanlarin adlar1 verilmis, eski oturanlarin adlar
ise italik dizilmistir. “Ekler” boliimiinde 559-616 sayfalar arasinda “Dizin” vardir. 617-
632 sayfalar arasinda “Kronolojik Noktalar” basligi altinda 1833’ten 1974’e kadar
olaylarin bagliklar1 Bazilarimin Hatirlatilmas1” baslhigi altinda hikayelerin adlar
verilmistir. Son olarak 633. sayfada “Hamis” bashigi altinda yazarin “hafifce
degistirilmis alintilar” yaptig1 yazarlarin listesi verilmistir. Bu yazarlar arasinda Borges,
Michel Butor, Italio Calvino, Flaubert, Kafka, T. Mann, G.G. Marquez, G. Perec,
J.Verne gibi ¢ok sayida ad vardir. Ayrica kitap, zaten Raymond Queneau’ya ithaf
edilmistir.

Romanin nasil okunacagi bir sorundur. Ilk sayfadan baslanarak sirasiyla da
okunabilir ancak bu durumda boliimler arasinda baglanti kurmak ¢ok zor olacaktir.
Roman bize gore, “Icindekiler” sayfalarinda belirtilen isimler izlenerek okunmalidir.
Her ismin yaninda hangi ismin hangi sayfada ve kacinci kez anlatildigi yazilidir:
Beaumond 4 kez ; Bartlebooth 5 kez; Rorscash 6 kez; Altamont 5 kez; Merdivenler 12
kez, Mahzenler 5 kez ayr1 boliimlerde anlatilmistir. Bu boliimleri kendi iginde sirasiyla
okumak iyi bir yol olabilir. Fakat nasil okunursa okunsun, romanin baglantilarin
goriilebilmesi igin birkag kez okunmay1 bekledigi sylenebilir.

3.2. Yasam Kullanma Kilavuzu’nun Icerigi

Romanin kolayca ulagilabilecek biitiinliiklii bir hikdyesi yoktur. Anlatici,
“Merdivenler, I” bagligiyla baslamaktadir.

Evet, burada, boyle baslayacaktir. Biraz agir ve yavag bir bi¢imde, herkese ait olan
ve hi¢ kimseye ait olmayan, insanlarin neredeyse birbirini hi¢ gérmeden
karsilastiklar1 be renksiz, tatsiz tuzsuz yerde, bina yasaminin uzak ve diizenli bigimde
yansidigi yerde baslayacakti. (2016:19)
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Ayn1 binanm sakinleri birbirlerinden birka¢ santimetre uzaklikta yasamaktadirlar
(...) ayn1 zamanda ayn1 hareketleri yaparlar (...) birka¢ diizine yasam (...) Kiigiik
yoksunlastirici bolmelerine kapanirlar ve oradan hicbir sey ¢ikmamasini isterler, ama
¢ikmasia izin verdikleri ¢ok az seyin de (...) merdivenlerden ge¢mesini isterler.
Cilinkii gece her sey merdivenden geger (...) Merdiven bu nedenle anonim, soguk ve
neredeyse diisman bir yerdir. (2016:20)

Kendisini nadiren gosteren ligiincli kisi anlatici, “Evet burada baslayacak:
Simon-Crubellier Sokagi No 112°de, ti¢iincii ve dordiincii katlar arasinda. Kirk
yaslarinda bir kadin merdivenleri ¢itkmaktadir.” (2016: 20). der ve sonra durmaksizin
anlatir. Romanda diyalog yoktur; diyalogu sadece 119. sayfada birkag¢ ciimle olarak
gOriiriiz. Merdivenlerdeki kadinin elinde binanin ii¢ plan taslagi vardir. Bina Plaine
Monceau semtindeki, 17. Simon-Crubellier sokaginin ortalarindadir. ikinci taslakta
dairelerin diizenlenisi, sakinlerden bazilarimin adlar1 vardir. Béliimiin son ciimleleri
onemlidir. Gaspard Winckler iki yil 6nce 6lmiistiir. Bartlebooth, onun mirasgilarinin
bulunmasi i¢in bir noter gérevlendirir. Kadin, daireye girer. Wincler burada kirk yil
yasanmugtir. Ug kiiciik oda bostur. Kiiciik tezgahu, kiiciik egeleri gitmistir, kare tablo da
yoktur. Anlatici, bu kare tabloyu da anlatir. Ug kisi vardir tabloda. Eski daire
yenilenecektir. Son climle: “Gaspard Wincler 6ldii, ama o kadar sabirla ve o kadar
titizlikle hazirladigi uzun intikam dinmedi daha.” (2016:22) Wincler kimdir? Uzun
intikam nedir? Bunlar okuyucuda merak uyandiracak unsurlardir. Wincler, romanin
Sekizinci Boliimiinde anlatilacaktir. Ancak bu uzun intikamin, romanin gii¢ okunur
yapistyla ilgili oldugu s6ylenebilir.

Yazarin, igerigi verirken yogun betimlemeli yazma teknigini anlamak
bakimindan bir alint1 yol gosterici olacaktir:

Salonda pek az mobilya vardi. Buras1 Wincler’in oturma aligkanliginda olmadig: bir
odadir. Biitiin giin atdlye haline getirdigi tigiincii odada ¢alistyordu. Higbir zaman
evde yemek yemezdi; yemek yapmay1 6grenmemisti ve nefret ediyordu bu isten. Bin
dokuz yiiz kirk ii¢’ten beri, kahvaltisimi bile Jadin ve Chazelles sokaklarmimn
kosesindeki kahvede, Riri’de yapmay tercih ediyordu. Yalnizca, ¢ok iyi tanimadigi
kimseler ziyaretine geldiginde salona aliyordu onlari. Yuvarlak bir masas1 vardi;
masa agilip genisletilebiliyordu ama ¢ogu zaman ihtiyact olmamistt buna. Ayrica
saman sarist renkli alt1 iskemlesi ve kendi elleriyle yaptig1 ve Esrarengiz Ada’nin
baslica sahneleriyle siisledigi genis ve algak boylu bir koyli dolabi vardi:
Richmond’dan kurtulan balonun diisiisii, Syrus Smith’in bunu mucizevi bulusu,
Gedeon Spilett’in yelek cebinde bulunan son kibrit, bavulun bulunmasi ve bu
maceralart olaganiistii bicimde Kaptan Grant’mm Cocuklari’na ve Deniz Alltinda
Yirmi Bin Fersah’a baglayarak sonuglandiran Ayrton ve Nemo’nun yiirek sizlatan
itiraflarina kadar... Bu dolab1 gormek, ona ger¢ekten bakmak i¢in ¢ok uzun zaman
gerekiyordu. Uzaktan herhangi bir I1. Henri stili bretonrustik dolabindan farki yoktu.
Bu kiigiik boyutlu sahnelerin anlammi ancak sandiga yaklastiginizda ve
parmaklarmizla oymalara dokundugunuzda anlayabiliyorsunuz; bdyle bir eser
ortaya koyabilmek i¢in nasil bir sabir, nasil bir titizlik hatta nasil bir deha gerektiginin
bilincine ancak o zaman varabiliyorsunuz. (2016:46)

1711 www.idildergisi.com



Ever, M. (2017). Elif Safak’in Bit Palas, Georges Perec’in Yasam Kullanma Kilavuzu Romanlarinin Karsilagtirmali incelemesi. idil, 6 (34), 5.1701-1714.

Perec, bu alintida kismen gozlemlenebilecegi gibi, binada her ne varsa, biitiin bu
seyleri tarihiyle, estetigiyle, bikip usanmadan anlatacaktir. Burada oldugu gibi, binanin
bir odasma girdiginde 6nce odani tarihini, orada kimlerin gelip gectigini, nasil
degisiklikler yaptiklarini, oday1 ne tiir esyalarla doldurduklarini, bu esyalarin kimler
tarafindan iiretildigini, nasil kullanildigin1 anlatacaktir. Masa iistiinde bir kitap varsa o
kitabin tarihini, i¢erigini, yazarini, bagindan gegenleri ya da bagina gelenleri sabirla
anlatacaktir. Duvarda bir tablo da varsa, o tabloyu kimin nasil yaptigini, kimin satin
aldigini, tabloda nelerin anlatildigint da uzun uzun anlatacaktir.

Kitap li¢ binden fazla esyayi, iki yiiz elliden fazla insan hikayesi igerir ama asil
olarak, yukarida da sOyledigimiz gibi, bir yapboz hikdyesi cergevesi iizerine
kurulmustur ancak biitiin bu kisiler romanin temel ii¢ kisisinin zincirleme iligkisine
bagli olarak ortaya g¢ikar: Percival Bartlebooth, Serge Valene ve Gaspard Wincler.
Hikaye cok kisa bir dzetle soyledir: Bartlebooth, yirmi yil boyunca Serge Valene’den
suluboya dersleri alacaktir. Bunu izleyen yirmi yil iginde diinyanin cesitli iilkelerinde
limandan limana giderek on bes giinde bir resim tamamlayacak, bunlari gonderdigi
zanaatkdr Wincler de onlar1 tahta parcalarina yapigtirarak, biitiinliiklii bir yedi yiiz elli
yapboz olusturacaktir. Uciincii yirmi y1l iginde de Bartlebooth her on bes giinde bir yeni
bir yapboz diizenleyecek, en sonunda da onlar1 tahta pargalarindan sokiip 6zel bir
kimyaya batirarak sifirlayacak, bodylece yeniden yapilanma gergeklesecektir.
Bartlebooth’un bu yapboz programi, Yasam Kullanma Kilavuzu romaninin yapisiyla
ortligiir. Perec, on daireli apartmanin her dairesini bir yapboz pargasi gibi diisiinmiis,
onlar yazilmig ve kitap biitiinlenmistir. (Batur, 1993: 46)

Romanin, Bartlebooth, 5 baslikli 99. boliimiinde yer alan epigraf kitabin 6ziinii
anlatir. “Ayn1 zamanda sonsuzu ve gecici olant ariyorum.” Bu ciimle, kitabin asil
kahramani Bartlebooth’un hikayesini agiklayici niteliktedir. Bartlebooth, Enis Batur’un
belirttigi gibi, yapbozunun artik son karesine gelmistir. Yapboz da kiigiik bir Canakkale
limanin1 gostermektedir.

Tarih yirmi Ui¢ haziran bin dokuz yiiz yetmis bes ve saat birazdan aksamin sekizi
olacak. Bartlebooth biraz 6nce yapbozunun basinda 6ldii. Masa Ortiisiiniin listiinde
dort yiiz otuz dokuzuncu yapbozun alacakaranlik igindeki gokyiiziinde bir yerde
heniiz yerine konmamus tek pargasinin kara deligi bir x’in neredeyse eksiksiz siluetini
ciziyor. Ama Oliintin parmaklar1 arasinda tuttugu parga uzun bir siiredir ve hatta
ironik bir bigimde bir W seklinde. (2016:552)

Bu W, kuskusuz Wincler’in bas harfidir. Onun uzun intikamidir.
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4.Sonug

Sonug olarak sunlari soyleyebiliriz: Perec’in Yasam Kullanma Kilavuzu, kiltiir
boyutu yiiksek; entelektiiel zevke hitap eden, oyuncul bir romandir. Yazar, romani
bicimsel olarak yapboz oyunu bi¢giminde kurgulamistir. Romanin baslarinda yapboz
oyununu anlatarak kurguyu yapboz bigiminde gerceklestirecegini ima etmistir. Bir
satran¢ tahtasinda oldugu gibi, on daireli bir apartmanin her dairesini insanlariyla,
esyalariyla anlatirken ayni zamanda icerik olarak da yapboz oyununu kullanmistir.
Boylece bicim ile igerik arasinda bir uyum saglamistir. Romanda edimlerini bir yapboz
oyununa g¢eviren figiirler anlatilmaktadir. Roman, bir oyun bigiminde kurgulanmasi ve
on daireli bir apartmani1 mekan olarak almasi agisindan Bit Palas ile benzerlik gosterir.
Bit Palas romani da, yazarin giriste agikladig1 bir tiir “kisilerin basina gelecekte nelerin
gelecegini isaret etme oyunu” iizerine kurgulanmig ve igerik olarak bu oyunun isaret
ettiklerinin gerceklesmesi anlatilmistir. Mekan da on daireli bir apartmandir. Ayrica,
her iki eser de kendi olusum hikayelerini anlatan bir iist-kurmaca niteligi tasirlar. Bu
acilardan iki eser arasinda benzerlik vardir. Ayrica romani apartman dairelerini
numaralar1 ve kisilerin adlariyla bdliimlere ayirmak bakimindan da benzerlik vardir.
Zamani, simdiden geriye dogru kullanma agisindan da iki eser arasinda biiyiik benzerlik
vardir. Ancak Bit Palas romani, tezleri olmak bakimindan farklidir. Romanda, Tirk
toplumunun 1950 sonras1 yasadigi degisime, modernlesmeye karsi elestirel, muhalif bir
tutum goriilmektedir. Modernlesmenin getirdigi yabancilasma, yalnizlasma gibi
sorunlar vardir. Sehirler dolmustur, mezarliklar kaldirilip yerine Yyeni caddeler
acilmakta, yeni binalar yapilmaktadir. Bu degisim sirasinda ge¢cmisle bag koparilmakta,
geemis unutulmaktadir. Oysa romanin tezine goére, gegmis higbir zaman ge¢mez,
gelecekte bir sorun olarak karsimiza ¢ikar ve insanlari gesitli bigimlerde rahatsiz eder.
Bit Palas’ta karsimiza ¢ikan ¢op sorunu buna isaret eder ki bunun da, mezarliklarla
birlikte disiindiigiimiizde, tarihi temsil eden sembolik bir anlami vardir.
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