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0z

Eski Tiirkce metinlerde yer alip bugiin Tiirkiye Tiirkgesi 6l¢tinlii yaz1 dilinde kullanilmadig:
halde Anadolu Agizlarinda yasamakta olan birtakim kelimeler vardir. Bu kelimelerden birisi
de “kiise-" fiilidir. Bu fiil; hem Mogolca ile Tiirkge dillerinin her ikisinde de ¢ok eski devirler-
den bu yana taniklanabilmesi, hem de kokeni, yapisi ve imlasiyla ilgili gesitli tartismalara yol
a¢mast bakimindan dikkate degerdir. S6z konusu fiilden tiireyen ve yine Tiirkiye Tiirkgesi
olgiinlii yazi dilinde yer almamasina ragmen Yalova ili Yerli Agzindan derlenen metinler-
de tespit edilen “giisen¢” kelimesinden yola ¢ikilarak hazirlanan bu makalede “kiise-" fiili-
nin etimolojisi, imlas1 ve morfolojisinin yani sira Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehgeleri ile Mogol
Lehgelerindeki dilsel yolculugu, leksikolojik durumu ve tiirevleri ele alinmus, lehgeler arasi
kargilagtirmalar yapilarak fiilin kullanimlar1 6rneklendirilmeye calisilmig, kelime haritalar:
meydana getirilmistir.

THE VERB “KUSE-" IN HISTORICAL AND
MODERN TURKIC DIALECTS

ABSTRACT

There are some words that exist in the old Turkic texts and live in Anatolian subdialects,
although they are not used in the standart writing language of Turkey Turkish. One of these
words is the verb “kiise-". This verb can be witnessed both in Mongolian and Turkic dialects
since the ancient times and it is also remarkable in terms of its origin, its structure and its
spelling. This article is based on the word “gtiseng” which was found in the texts compiled
from the local subdialect of Yalova. The word “giiseng” is derived from the verb “kiise-” and
itis not included in the standart writing language of Turkey Turkish either. In this article; the
etymology, spelling and morphology of the verb “kiise-” are discussed. In addition to this,
the linguistic journey of this verb, its lexicological condition, and its derivatives are studied.
By making comparisons between the dialects, the use of this verb is tried to be sampled and
word maps are created.
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Giris

Ag1z arastirmalar: Ttirkliik Bilimi agisindan bii-
yilik 6nem arz etmektedir. Ciinkii agizlar; dilin en var-
sil sekilde temsil edildigi iletisim birimleridir. Dillerin
en eski devirlerinde kullanilmakta olan kimi kelimeler,
olgtinlti yaz1 dillerinde bulunmasalar dahi agizlarda ce-
sitli sekillerde yer alabilmektedir. Dolayistyla agizlarmn,
dillere ait s6z varligi ile ilgili mithim ipuglarini biinyelerin-
de barindirdiklar1 s6ylenebilir.

“Yalova Ili Yerli Agz1” adli doktora galismasinda
kaydedilen “giisen¢” kelimesi tam da bu sebeple ilgi
¢ekici bulunmustur. Tiirkiye Tiirkgesi ol¢iinlii yaz1 di-
linde yer almayan ve Yalova Ili Yerli Agzinda “unu da
elinnen bole siirdsin gizarmig pidelerin iistiine boreK gibi gii-
seng olur” ctimlesinde “istenilen, begenilen, hosa giden
bicimde” anlamuyla, zarf gorevinde tespit edilen s6z ko-
nusu kelimeye (Celik, 2018:416) bu bi¢im ve anlamiyla
diger Anadolu Agizlarinda rastlanmamustir. Yalova li
Yerli Agzindaki bu bi¢cimin morfolojik olarak “kiise-n-¢”
yapisina dayandigr diisiiniilmektedir. Bu kelimeden
yola cikilarak, asagida, “kiise-“ fiilinin Tarihi ve Cag-
das Tiirk Lehgeleri ile Mogol Lehgelerindeki dilbilimsel
macerasi, anlamsal durumu ve etimolojisi incelenmis,
diger Tiirk lehgelerindeki benzer yapilarin kullanimlar:
orneklendirilerek gesitli karsilastirmalar yapilmis ve ke-
lime haritalar1 hazirlanmugtir.

1. “kiise-" Fiilinin Etimolojisi Uzerine

“An Etymological Dictionary of Altaic Langua-
ges”’te Ana Altaycadaki varsayimsal bir “k‘ilise” yapi-
sina dayandirilan fiilin, yine varsayimsal olmak {izere
Altay Dillerinden On Tunguzcada “xiise”, On Mogol-
cada “kiise-”, On Tiirkcede “kiise-” ve On Japoncada ise
“kos-" bigiminde olabileceginden bahsedilir. Daha son-
ra bu kelimenin Orta Mogolca’da “guse-” ve “kuse-" ve
Mogol Yaz: Dilinde ise “kiise-” seklinde oldugu belir-
tilir. (Dybo vd., 2003:829) “An Etymological Dictionary
of Pre-Thirteenth-Century Turkish”’te ise 6nce “kiise-"
ana baghg! altinda “dilemek, arzu etmek, hasret ¢ek-
mek” tanimi verilmis ardindan fiilin gesitli lehgelerdeki
durumu Orneklerle agiklanmaya ¢alisilmigtir. (Clauson,
1972:749) “Tiirkiye Tirkgesindeki Tiirkge Sozciiklerin
Koken Bilgisi Sozliigii”’nde “kiis-” ana bashg1 altinda
ele alinan “kiise-" fiili “arzu etmek” anlamiyla verilmis
ve fiilin diger Ttirk lehgelerindeki durumlari belirtildik-
ten sonra Mogolcada da bir “kiise-" fiilinin var oldugu
bilgisi aktarilmistir (Giilensoy, 2007:592).

Bunlarla beraber, fiilin kokiiniin Tiirkg¢enin ya-
zil1 metinlerinde rastlanilmayan “*ko-” kokiiyle alakali
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olabilecegini sdyleyen gortis ilgi ¢ekicidir. Bu goriisten
bahsetmeden 6nce bir¢ok arastirmacinin “*k6-" yapisty-
la ilgili gesitli ¢tkarimlarda bulundugunu belirtmeliyiz.
Ornegin, Dogan; “Tiirk Dilinde Organ Adlar: Uzerine Bir
Inceleme -Ana ve Ara Temel Kelimeler-" isimli calismasin-
da “g6z” kelimesini “Ana Temel Organ Adlar1” baslig:
altinda incelerken “Eski Tiirkge koz ‘g0z’ ve kor- ‘gormek’
kelimelerinin anlam ve seslik paralelliginden yola cikarak
bu donemden onceki Tiirkce devresi icin bir *ko- fiili tasar-
layabiliriz” demis ve “g6z” kelimesinin “*ko-" fiilinden
gelebilecegini 6ne siirmiistiir (Dogan, 2005:143, Du-
man, Sorokina, 2017:116). Yine Giilensoy da hazirlamis
oldugu koken bilgisi sozligiiniin “g6z” maddesinde
yapiytr “ko:-z” seklinde gostermis ve kelimenin “*ko-”
fiilinden gelebilecegi goriisiinti belirtmistir (Giilensoy,
2007:389). Bunlarla birlikte, Hacieminoglu, ettirgen fiil
teskil eden ve fazla islek olmayan bir ek olarak gosterdi-
gi-/z/- ekiyleilgili oldugunu ileriye stirdig bir 6rnegi
“koz-<ko-z-" “gostermek” seklinde vererek “*ko-” fii-
linden soz eder (Hacieminoglu, 1984:41). Giingen, “gds-
ter-” ve “gorset-” fiillerini incelerken “Ister goster-, isterse
gorset- bicimiyle diisiinelim, bu fiillerin ‘k6-’/‘bagla-’ fiiline
dayanan ettirgen ve gecisli birer fiil govdesi olduklar1 agiktir.
Nitekim, koéz (<k6-z ‘gdz, yani fiili gerceklestiren organ’)
ismi ile kor- (<ko-r- ‘goérmek, yani nesne ile bag kurmak’)
fiili tiretilmistir.” (Giingen, 2005:134) demis ve “*ko-" fii-
line igsaret etmistir. Clauson’un “koér-" fiili ile “ko6z” ismi
arasindaki sekil ve mana yakinligindan hareket ede-
rek goz maddesi ile ilgili olacak sekilde “There is obvi-
ously a very old etymological connection with kor-", “Belli
ki, 'kor-" ile aralarinda ¢ok eski bir etimolojik baglanti mev-
cuttur.” (Clauson, 1972:756) yorumunu yapmasi da bu
baglamda dikkat gekicidir. Cakmak, “giizel” sozcligii-
niin etimolojisinden bahsederken, “*ké-" fiilini ele alan
aragtirmalardan ve onlarin bu konudaki goriislerinden
sz ettikten sonra “Koz isminin tiiretilisinde, Tiirkcede bazi
sozciiklerin tiiretilmesinde kullanilan: 'baz’” ‘bagimli’, tabi
‘ba-’ "bagla-’ (Tekin, 2000: 94) orneginde goriilen fiilden isim
tiireten -/z/+ eki kullamilmigtir. Birkag sozciikte ‘koz’ sozcii-
giinde oldugu gibi fiil kokiinden bir insan uzvu ismi tiiretmek
icin kullamilmigtir: ‘agi-" ‘konusmak, soylemek’, ‘agiz<agi-z’
‘konugma organi’, ‘bog-" ‘bogumlamak’ ‘boguz<bog-u-z" "bo-
gaz’ gibi” (Hacieminoglu, 2008:27) 6rneklerini vererek
“g0z” kelimesinin kokenindeki “*ko-” fiiline isaret et-
mis ve “gtizel” kelimesinin etimolojisi ile ilgili birtakim
tespitlerde bulunmustur. Zira, “Kozel kelimesinin tiireyis
zeminin koz olarak gosterilmesi anlamsal olarak, giizelin goze
hos gelen anlamina baglanmas: noktasindan, isabetli bir tes-
pit olmakla beraber morfolojik olarak izaha muhtagtir” (Cak-
mak, 2012:27). Tiirkgenin tarihi ve ¢agdas lehgelerinde
+/Al/+ eki yalnizca Cuvascada isimden sifat yapim
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eki gorevinde kullanilmistir. Ekin sadece Cuvascada:
‘ay+al’ ‘alt, asag, dip’<’ay’ ‘asagi, dip’, ‘hisal’ ‘son,
arka’<'hig” ‘kig, arka’, ‘tipel’ “6n, 6ndeki, birinci’<'tip’
‘dip, asag1, kok’ (Ersoy, 2007:1295) gibi az sayidaki or-
nekte yer almasi arastirmacilar1 kelimeyle ilgili olarak
soz konusu iglek olmayan bu +/Al/ eki yerine Eski
Tiirkgeden bu yana ¢ok islek bir isimden isim yapim eki
olan -/1/ (Hacieminoglu, 2008:22) ekine yoneltmistir
(Korkmaz, 1995:133-138). -/1/ ekinin fiilden sifat yapti-
g1; “titkke-” “biitiin ol-'<"tiike-1" ‘biittin’ (Gabain, 1979:93)
‘yasa-’ ‘yap-, kur-, diizenle-” “yasa-l" “dizi, diizen, sira’
(Eckmann, 2009:53), ‘cepcie-" “hafifle-, ucuzla-" ‘cepgel’
‘ucuz’ (Kiriscioglu, 2007:1245), “usa-’ ‘bik-, tembellik et-’
‘usa-1’ ‘tembel, gamsiz, ihmalkar’ (Pagacioglu, 2006:616)
gibi ornekleri de goz 6niinde bulunduran Cakmak; “...
bu drnekler kioze/ kose- [kiise-: iste-, arzula- bekle- fiillerinden
‘istenen arzu edilen anlamlarinda’ kozel| *kosel/ *kiisel sifat-
larimin tiiretilmesinin hem fonolojik hem morfolojik hem de
semantik agidan hicbir sakincast olmadigini gosteriyor. Gii-
zel kelimesinin tiireyis zemini olarak zikredilen yukaridaki
fiillerin, koze-/ kose-/ kiise-, mengeine iliskin iki eklemlenme
siireci olanakli goriinmektedir.” yorumunu yapmaktadir
(Cakmak, 2012:28). Ona gore ‘koze-/ kose-/ kiise-" fiil-
leri de gbz anlamina gelen ‘k6z’, ‘kés’ veya “*kiis” isim
koklerinden isimden fiil yapan bir +/A /- eki ile tiiretil-
mis olabilir. Zira bu ekin tarihi Tiirk lehgelerinin hemen
hepsinde insan uzvu isimlerinden gegisli ve etken catili
fiiller tiirettigi 6rnekler mevcuttur: ‘boyuna-<boyun+a-’
‘dik bagh ol- gururlan-’, ‘elge-<elig+e-’ ‘ele-, elden ge-
cir-’ tile-<til+e-" “dile-’, “‘men{gze-<men|{giz+e-" ‘benze-’
(Hacieminoglu, 1984:145,168). Zaten, ad1 gegen 6rnekler
arasinda ‘koze-’ fiili de yer almugtir: ‘koze-<kdz+e-" ‘gbz-
le-, arzu et-’ (Hacieminoglu, 1984:146,168). O halde bel-
ki de; “Bahsi gecen orneklerin tiiretilmesi ile kose-, kize- ve
kiise- fiillerinin tiireyigi, bir insan uzvundan ayni ekle fiiller
tiiretilmesi, arasindaki benzerlik ve isim govdesi ile tiiretilen
fiil arasindaki anlam iligkisi goz oniine alindiginda, koze- ve
kose- fiillerinin, koz ve kos isimlerinden tiiremesi muhte-
meldir. Bu ihtimal iizerinden hareket edecek olursak, kozel
sozciigiine koken olarak, koz ve kos isim govdelerinin kokii
olarak diigiiniilen ve Tiirk¢enin yazili metinlerinde rastlanil-
mayan, *ko- fiili gosterilebilir” (Cakmak, 2012:28). Ayrica,
s0z konusu fiillerin ‘bekle-’, ‘gdzet-’, “giit-" anlamlarina
sahip ve ses olaylari sonucu ayni kokten gelisen: “kiis-
(Arat, 2006:68) <kiiz- (Borovkov, 2002:186) kiio- (DLT
I1I 2006: 441) <kiid- (Pagacioglu, 2006:382)” fiillerinden
fiilden fiil yapan bir -/ A/- ekiyle tiiremesinin olastlik
dahilinde bulundugu da soylenmistir (Cakmak, 2012:
28). Bu gortise gore Eski Tiirkgeden bu yana tiim lehge-
lerde fiil kok ve govdelerine gelerek tabandaki anlam
giiclendiren ve ender olarak kullanilan bir pekistirme
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eki olan bu ek (Hacieminoglu, 1984:42,97) ‘kam-a-" ‘ka-
mas-'<'kam-" ‘kamas-’; ‘sor-a-" ‘sor-, iist tiste sor-'<’sor-’
‘sor- ’; ‘on{g-a-’" ‘uygun gor - , begen-'<’on{g-" “iyiles- ,
kurtul-" ; “tik-a-” “tika-, kapat-"<'tik-"tik-" 6rneklerinde
de yer almaktadir (Hacieminoglu,1984: 42, 88, 98) ve
ayni eklemlenme ‘kiis-e” yapis1 igin de diistintilebilir. Bu
noktada, Giilensoy’un da “kiise-’ 6rnegini ‘kiis-" madde-
si altinda ele aldigini yinelemek yararh olacaktir (Gii-
lensoy, 2007:592).

Yukarida bahsedilen goriislerin bir¢ok agidan tu-
tarli oldugunu belirtmekle beraber, bu eklemlenmelere
alternatif olarak “*kti” ismine dayanan “kii+se->kiise-"
seklinde bir etimolojinin ¢ok daha muhtemel oldugu
kanisindayiz. Zira istemek anlaml fiiller yapmak igin
Tiirkcedeki en uygun eklerinin baginda “+/sA/-" eki
gelmektedir. Bu etimolojiyi agimlamadan 6nce “kii+se-"
eklemlenmesinde yer alan “+/sA/-" eki ile ilgili tartig-
malara kisaca goz atmak faydali olacaktir.

Tiirkoloji'de “+/sA/-" eki tizerine en ¢ok tar-
tismanin yapildig1 eklerden birisidir. Tartismalarin te-
melinde bu ekin yalnizca isimden fiil yapma eki mi,
yoksa hem isimden fiil hem de fiilden fiil yapma eki
mi oldugu veyahut Tiirkgede bir ekin ayni anda hem
isimden fiil hem de fiilden isim yapma eki olup ola-
mayacag1 konusu yer alir. Ekle alakali ilk agiklamalar
Divanit Lugati’'t-Tiirk'te verilmistir. Kasgarli Mahmud
“+/sA/-" ekinin hem isimlere hem de fiillere gelebilen
ender eklerden bir oldugunu belirtir. Ekin sa- “say-"
fiilinin eklesmesinden olustugunu sdyleyen Kasgarli,
ekteki “arzu etmek” anlaminin Tirklerin kullandig:
ve “bir sey sayd1” demek olan “sad1 nengni” soziinden
kaynaklandigini agiklamistir. Yine Kasgarli, sonu /1] ve
/1/ harfiyle biten tigten fazla harfli fiilere +/sA /- ekinin
dogrudan gelmedigini, bu tiir kelimelerin +/sA /- ekini
almadan 6nce bir -g/-g ekiyle isimlestikten sonra bu eki
aldigimi belirtmistir (Atalay, 2006). Ornek olarak: “ba-
rigsa-” “varmak istemek” (<bar-1g+sa-), “keligse-” “gel-
mek istemek” (<kel-ig+se-), “acigsa-” “eksi istemek”
(<ac-1g+sa-) : er agigsad:r “adam eksi istedi.” yapilar
gosterilebilir (Bulak, 2012b :67).

e

Gabain, “Eski Tiirkgenin Grameri” isimli eserinde
bu eki +/sA/- ve -/ gsA/- bicimleriyle iki tiirli ele alir
ve +/sA /- ekinin isimlere -/ gsA /- ekinin fiillere geldi-
gini soyler (Gabain, 2007:59). Clauson ise +/sA/- ekini
Karahanli Déneminde sik¢a kullanulan fiilden fiil yap-
ma ekleri arasinda gostermistir (Clauson, 1972:XLVI).
Atalay, ekin; sifatlara, isimlere ve fiillere gelebildigi-
ni ve “duymak” anlamiyla beraber “arzu etmek, iste-
mek, olmak” anlamlarini da kapsadigin belirtir (Ata-
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lay, 1945:10). Ercilasun, Eski Uygur Tiirkgesi ile Divanu
Ligati't-Tlirk'ten segmis oldugu oOrnekleri kullanarak
Kasgarli’da fiilden fiil yapma eki -sa/-s&’den bahsedile-
meyecegini ancak isimden isim yapma eki —g’den veya
—g diistince onun yerine kaim olan —1,-i,-u,-ii’"den son-
ra —sa-/-se-'nin geldigini ve bu ekin isimden fiil yapma
eki olarak kabul edilmesi gerektigini soyler (Ercilasun,
1995:455, Yildiz, 2013:36). Hacieminoglu da “Karahan-
1 Tiirkgesi Grameri” isimli eserinde Ercilasun’la ayni
gortistedir (Hacieminoglu, 2008:140,159). Kocasavas da
bu gortise katilmakla beraber kimi arastirmacilarin +/
sA /- ekinin bir “sa-“ fiilinden geldigini sdylemelerinin
hi¢ degilse Tiirkgenin bilinen devirleriyle uyumlu ol-
madigini ifade eder (Kocasavas, 1998:431-432). Dilacar
ve Korkmaz ise “sa-“ fiilinin kaynastiktan sonra eklegs-
mesi hadisesini kabul etmektedirler (Dilacar 1975:417,
Korkmaz 1990:147). Bulak, ekle ilgili goriisleri siraladik-
tan sonra ekin isimden fiil yaptigini vurgular (Bulak,
2012:683-708). Bunlarla beraber konu hakkinda Kara-
hanli Tiirkgesinde hem isme hem de fiile geldigi belir-
tilen +/A/-, +/Ar/-, +/Gar/-, £/Gir/- ve +/k/- ekleri
tanik gosterilerek +/sA /-'nin da boyle eklerden biri ola-
bilecegi goriisti de mevcuttur (Yildiz, 2013:36).

Her ne kadar bu ekin hem isimden fiil hem de fi-
ilden fiil yapma gorevi oldugunu soyleyen goriisler var-
sa da Tiirkologlarin 6nemli bir kesimi ekin isimden fiil
yapma eki oldugu ve bir ekin hem isimden fiil hem de
fiilden fiil yapmasinin Tiirk¢enin yapisina aykir: oldugu
konusunda uyusurlar. Bu konuda yapilan yayimlar ol-
dukca ikna edicidir.

Eger soz konusu ekin hem isimden fiil hem de fi-
ilden fiil yapma gorevi oldugu kabul edilseydi “kiise-/
kose-" fiili i¢in “*k6-se-” eklemlenmesinden bahsedile-
bilirdi. Gérmekle alakal1 bir “*ko-" fiiline “arzu etmek,
istemek” anlamlari tagiyan “+/sA/-" ekinin getirilme-
siyle “gormek istemek” anlaminda bir fiil olusur ve
sozii edilen fiilin “gdérmek istemek” anlamiyla ortaya
¢ikip zamanla anlam genislemesine ugrayarak yal-
nizca “istemek, 6zlemek, hasret cekmek” anlamlarina
gelmis olmas1 miimkiin goziikiirdii. Kaldi ki fiilin kav-
ram alanindaki tim kelimelerin anlamlar1 bugiin dahi
“gormek istemek” ifadesini biinyelerinde tagimaktadir.
TDK Giincel Tiirkge Sozliik (GTS) e bakildiginda “iste-
” maddesinin tanimlamalar1 arasinda “Gormek iste-
digini bildirmek” “Sizi isteyen kimdi?” tanimlamasinin
verildigi goriilecektir. Yine GTS de “6zlemek” madde-
sindeki tanimlama su sekildedir: “Bir kimseyi veya bir
seyi gormeyi, kavusmay: istemek, gorecegi gelmek”
(URL-1). “kiise-" fiilinin gesitli lehcelerde kazandig: an-
lamlardan biri olan “imrenmek” yapis1 da “bir seyi ken-
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dinde gormek istemek” ifadesini igerir. Bu baglamda
birtakim Tiirk lehgelerinde gormek istemek anlamina
gelen “koriigse-” yapisinin yalnizca “arzu etmek, iste-
mek” anlamlarina evrilmis olmasi da dikkat cekicidir.
Ornegin tarihi Tiirk lehgelerinden Cagatay Tiirkgesine
ait Muhakemetii’l Lagateyn’de “koriiksemek” “canu
gontilden istemek, arzu etmek, gormek istemek” sek-
linde tanimlanmigtir (Ozénder, 1996:130). Yahut Cagdas
Tiirk Lehgelerinden Tiirkmencenin sozliiklerindeki “kiiyseg
[kiiys6g]”, “kiiysemek, goresin gelmek islegi.” (TS, 2016:62)
maddesi benzerindeki tanimlamalarda yine goérme istegi
vurgusu s6z konusudur. Bu 6rnekler hem ¢agdas hem de tarihi
Tiirk lehgelerinden bagka birgok taniklamayla gogaltilabilir.
Fakat yukarida da belirtildigi lizere Tiirk¢cede +/sA/- ekinin
yalnizca isimlerden sonra gelebildigi konusunda Tiirkologlar
arasinda bliylik oranda bir mutabakat s6z konusu oldugundan
“kiise-" fiilinin etimolojisinde +/sA/- ekinden bahsedilecekse
bu ekten dnceki yapinin bir isim olmasi gerekliligi ortaya
cikar. O halde “*ko-” fiili +/sA/- ile olusturulacak bir
etimolojiden tabii bir sekilde elenir.

Iste, soz konusu +/sA/- ekinden 6nce gelen isim
kanimizca “*kii” seklindedir. Bu tespiti yapan arastirma-
calardan Tezcan “ki”yi ¢agdas Tiirk lehgelerinden
Tiirkmencedeki kiiy! “ideal, tilkii, diistince, fikir” ve
Kirgizcadaki kiitilo- “azmak, kizmak, kizismak” ile kar-
silastirir (Tezcan, 1981:23-78), Erdal da “kiise- ve (X)gSA-
ile tiiretilmis fiillerin bir arada eski metinlerde bulundugu-
nu ve kiise- fiilinin kokiiniin Eski Tiirkcede taniklanmamusg
oldugunu” belirtmektedir (Erdal, 1991:528). Ozyetgin,
Tezcan'in s6z konusu goriiglerine katilir ve fiilin etimo-
lojisini *kii+se- ‘istemek’ bigciminde agiklar (Ozyetgin,
2001:575) Giiner, ¢alismasinda yukaridaki gortsleri si-
ralalamakla beraber Clauson’un “kiise-"in basit fiil ol-
dugu (Clauson, 1972:749) kanaatinde oldugunu da ha-
tirlatir (Giiner, 2008:163-164).

Tiirkgede, yukarida bahsi gegen Tiirkmen Ttirk-
cesindeki “kiiy” / “kiiyse-” ve Kirgiz Tiirkgesindeki
“kiitilo-” yapilar1 disinda “diistince, fikir, dlkii” an-
lamlartyla ilintili bir “*ki” ismine isaret eden baska
sozciikler de mevcuttur. Ornegin Kirgiz Tiirkgesindeki
“kuut” “ciftlestirme” (Alimova, 2007:37) ve Yeni Uygur
Tiirkgesindeki “kiasu-" ‘kizismak, disi istemek’ (Jarring,
1964:179) vb. yapilar da “*k@i” ismi ile iligkili gibi go-
ziikmektedir. Bu noktada “An Etymological Dictionary
of Altaic Languages”te basit fiil olarak algilanan “kiise-
“ fiilinin On Tiirkcedeki biciminin “kiise-” sekilde ve-
rildigini tekrarlamak da faydali olacaktir (Dybo vd.,
2003:829).

Eski Tiirkge Doneminden bugiine Tiirk¢e me-
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tinlerde kendine yer bulan “kiise-” fiilinin mensei ile
ilgili bircok farkli goériis vardir. Ornegin Tuna, “Orta
Mogolcanin baglangicinda veya, bazilar1 igin Eski Mogolca
devrinde Tiirk diline girmis ve Osmanlicaya kadar gelmis
olmalidir” dedigi sozciikler arasinda “kiise-” “imren-
mek, gipta etmek” (Tuna, 1972,1976) 6rnegini de verir
(G, 2015:193). Kipgak Tiirkgesindeki Mogolca unsur-
lar1 inceleyen Nikolaus Poppe “Die Mongolischen Leh-
nworter im Komanischen” baglikli yazisinda Mogolca
oldugunu soyledigi 49 kelime tizerinde durur (Poppe,
1962: 331-340). Bu kelimelerden birisi de “kiise-” fiilidir
(Sertkaya, 2014). Doerfer, Poppe’nin Kumancadaki Mo-
golca alint1 sdzctikleri inceledigi calismasindaki biitiin
goriislere katilmadigini sdyler ve bu calismada Mogolca
olarak gosterilen kimi kelimelerin aslen Tiirkce oldukla-
rin1 belirtir. Doerfer’in aslen Tiirkce oldugunu soyledigi
bu kelimelerden birinin de “kiise-" fiili oldugu goriiliir
(Doerfer, 1963-1975). Kniippel, 2009 yilinda “Noch Ein-
mal zu den mongolischen Lehnwortern im Komanisc-
hen” adli ¢alismasinda Poppe’nin sz konusu galismasi-
n1 degerlendirerek “kiise-” ve “kiisen¢” kelimelerinin de
icinde oldugu birtakim kelimeler hakkinda yeni bilgiler
vermistir (Kniippel, 2009:353-361). Dybo ve arkadasla-
r1 ise ¢calismalarinin “kiise-" fiilini ele aldiklar1t madde-
sinde bu kelimeyle ilgili olarak “Mong. may be<Turkic.”
ifadesini kullanarak kelimenin Tiirkcede Mogolcadan
daha eski bir kullanima sahip olabilecegini belirtirler
(Dybo vd., 2003: 829). Benzer yapilarin diger Altay dil-
lerindeki izlerinden yola cikilarak Kelimenin Altay Dil
Birligi doneminden beri kullanilageldigi de s6ylenenler
arasindadir.

2. “kiise-" Fiilinin Tarihi Tiirk Lehgelerindeki
Durumu

Koktiirk metinlerinde tespit edilemeyen “kiise-"
fiiline, Eski Uygurca metinlerde rastlanir. Ayni kelime-
den tiiremis “kiisengig”, “kiistis”, “kiistisliig” gibi keli-
meler de ayn1 metinlerden takip edilebilir®. Bu 6rnekler-

den bazilar1 asagida siralanmigtir:

kiise-: istemek, dilemek, arzulamak (Olmez,
1991:103).

“urt ogul kiiseser, bultup | ed tavar tileser, tap-
tip” [oglan isterdin, buldun./ miilk, mal dilerdin, buldun.]
(QTYA: 255)

“yirtingiide edgii kilingda yorigalr kiiseser® bolar”
[diinyada iyi ameli arzu ederse bunlar] (AY 72/2)

489

A DOI: 10.7816 /idil-07-42-01

“kiisemis kiistisleri kongiil iyin kangay(-lar)» [dilemis
(olduklar1), diledikleri (de) goniillerince yerine gelecek(tir).]
(AY III 35.b/12)

“toyin bolgal kiiseyiir” ‘kesis olmak istiyor’ (MS
2.13v17)

kiisencig (kiise-n-¢+sig): arzulanan, temenni
edilen, istenilen. (Kaya, 1994:580)

Eski Tiirkgeden beri +/slg/+, tali olarak da +/
clg/+ ekleri “gibi, benzer” anlamlarini verir. (Cosar,
2016:1219) “kiisengig<kiise-n-¢+sig ” kelimesiyle ayni
yapida aklangig<ak+la-n-¢+sig ‘nefret edilen, kotiile-
nen’ (ETS 10/41), amrangig<*amur+a-n-¢+sig ‘sevim-
li, cana yakin’ (AY 681/18), korkingig<kork-1-n-¢+sig
“korkung, korkulan sey” (MS 68/7), ulingig<uli-n-¢+sig
‘dolambagli” (AY 122/20), yarsingig<yar+si-n-g+sig ‘ig-
reng’ (AY 122/20)” gibi yapilar da Tiirk¢gede mevcuttur
(Sen, 2008-11:112). Gabain de bu ekle ilgili kulsig “kéle
gibi, kul gibi”, begsig “bey gibi, beye yakisir” érnekleri-
ni vermistir (Gabain, 1988:48). “Kiisengig” kelimesinin
Eski Uygurcadaki kullanimu ile ilgili kimi 6rnekler aga-
g1da siralanmustir:

“yirtiingiideki kop torliig kiisengig mengilerke tiikel-
lig bolsunlar” [diinyadaki ¢ok tiirlii arzulanan sevinglere tii-
miiyle erigsinler] (AY 120/6,7)

“Maytr: burxan belgiirer yan: kiin kiisencig koriing
birle tusar» [Maytr1 burkan goériinecek ve o, yeni giinde
arzulanan piyese tesadiif edecektir] (MS 104/9)

“kiisencigsizin mengi tegingiiliik ol, ani teg orun-
larta” [hicbir arzu beslemeden huzura ermeli, 0yle yerlerde]
(QTYA: 208)

kiisiis (kiise-g): istek, dilek, arzu (Olmez,
1991:103).

Fiilden isim yapim eki “-/s/+" eki burada oldu-
gu gibi kendisinden énceki iinliiyii daraltabilir. [Ornek:
alka- ‘6vmek’ fakat alkis] (Ata, Tulum, 2013:49) “Kiistis”
kelimesinin Eski Uygurcadaki kullanimu ile ilgili kimi
ornekler asagida siralanmistir:

“alku tinl(1)glar kiisiisin kanturgali udagi siz” [bii-
tiin canlhilarin arzusunu karsilamaya muktedirsiniz.J(AY
481/23)

“tinhiglarming kiistisiin ing¢ip” [canlilarm dilegini
boylece (yerine getirebilir.)[(KP 15/1)
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“On tiirliig bu kut kiisiisiig edgiiti tutalum” [on tiirlii
bu saadet arzusunu iyice tutalim.] (Recebli, 2010:208)

kiistisliig (kiise-s+liig): istekli, arzulu, isteyen,
arzulayan (Olmez, 1991:103).

“artukrak armgalr kiisiisliig erserler” [haddinden
fazla temizlenmek icin istekli iseler | (AY 72/16)

“bosgungalr kiisiisliigler bu saking kilgu eriir” [OF-
renen arzulular bu niyeti ediyor.] (QTYA: 208)

kosidiik (kiisi-diik): Istek. (Gabain, 1988:51)

Eski Tiirkcede “-/duk/+, -/diik/+; -/tuk/+, -/
tiikk/+” sekillerinde olan fiilden isim yapma eki aracili-
giyla olusturulmus “kosadiik” 6rnegindeki gibi s6z ko-
nusu ekle tiiretilmis “umduk=um-duk : timit” ve “kon-
duk=kon-duk: yerlesme” gibi 6rnekler de mevcuttur

(Gabain, 1988:51).

“Kiise-" fiili, Karahanh Tiirkgesi eserlerinde de
kendine yer bulur. Kutadgu Bilig'de bir 6zel ad bu fiil-
den tiiretilerek olusturulmustur. S6z konusu yapilarin
Karahanli Tiirkgesindeki kullanimlarina bazi1 érnekler
asagida siralanmigtir:

kiise-/kiise-*:  Istemek, arzulamak, 6zlemek

(Usenmez, 2006:300).

“ol am kormekin kiisedi” [0 onunla bulusmay: arzu-
lad1.J(Dankoff, Kelly. 2005: 337)

“kiiser erdiim artuk sini korgiike/ bu kiin buldum
inglik sanga kelgiike”[ seni gormeyi candan istiyordum/sana
gelmek icin ancak bugiin firsat bulabildim.] (KB 3308)

“eren hayri serri kiisep ke¢mez ol” [insanlarin iyilik
ve kotiiliikleri arzu etmekle gegmez] (AH 373)

kiisemis (kiise-mis)°: Antroponim. Kutadgu Bi-
lig’de Ay Toldi'min dostu (Usenmez, 2006:300).

Kutadgu Bilig’'de kisi adlar1 gesitli kavramlar:
simgeler. “Kiisemis” de arzu, dilek ve 6zlemi temsil et-
mektedir. Bu Karakter Ay Toldi'nin has haciple tanisip
goriismesini, dilegini ona ve hiikiimdara iletmesini sag-
lamigtir (Onler, 2002:180, Ergene, 2016:253). “Kiisemis”
kisi adinin Kutadgu Bilig’deki kullanimu ile bir ilgili 61-
nek agsagida gosterilmisgtir:

“adag tuttr ay toldr edgii kisi | kiisemis at1 erdi edgii
isi” [Ay-Toldi'min bu dostunun adi Kiisemis'ti; insanlara iyi-
lik edinmeyi kendisine is edinmisti.] (KB 502)
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So6z konusu fiil, Harezm Tiirkgesi eserlerinde de
Karahanl Tiirkgesindekilerle anlam ve bi¢im bakimin-
dan hemen hemen aynidir. Kelime ve tiirevlerinin Ha-
rezm Tiirkgesindeki kullanimlarina bazi 6rnekler asagi-
da siralanmuistir:

kiise-: istemek, arzu etmek, 6zlemek (Unli,
2012:365).

“korkiifie mufilug boluban, korkini men kiiseyiir”
[yiiziinii gormek istedigim zaman seni 6zlerim.] (KE 61v/11)
(Ata, 1997:106)

“qiiher ilgimge kirgey tip kiiser men”[cevher eli-
me gececek diyip arzu ederim] (HS 2583) (Hacieminoglu,
2000:331)

kiisis: istenilen, degerli, nadir (Unld, 2012:365).

“Idris peygamber ‘aleyhi’s-selam ol ‘omvri iikiis didar:
kiisis....” [Idris Peygamber Aleyhi’s-selam o omrii ¢ok, yiizii
degerli...] (KE 19v/13) (Ata, 1997:28)

“kiise-” fiili ve bu fiilden tiiretilen kelimelerin
Kipcak Tiirkgesindeki kullanimlari ile ilgili bazi 6rnek-
ler de asagida siralanmugtir:

kiise-: arzu etmek (Toparl vd., 2007:169).
kiise-gil: Arzu et (TA, 39b/12)

kiisen-: arzu etmek, istemek (Toparli vd.,
2007:169).

kiisen!: (CC,10b/12) (Lat. desidera, Far. zandid kun)

kiisendiim (CC, 10b/11) (Lat. desiderauj, Far. zan-
did kérdim)

kiiseniir-mén: (CC, 10b/10) (Lat. desidero, Far.zan-
did mekundm)

kiisenmek: arzu etme, isteme (Toparh vd.,
2007:169).

kiisenmek: (CC, 10b/13) (Lat. desiderium, Far. zan-
did)

kiiseng: arzu, istek, 6zlem, umut (Toparl vd.,
2007:169).

“arilarming kiisenci barcaga medet bolgul” [azizlerin
hasreti, sen herkese care ol] (CC 146,1)

oterding barca tligel kiisenclering tengrige [Biitiin
dileklerini Tanri'ya ilettin] (CC 140,9)
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ave kiz kim kiisenc oze kigkirip sen tengrige [Selam
ey erden! Ki iste§inle seslendin sen Tanr1'ya.] (CC 69a/5)

kiisengen: arzu, istek, dilek (CC, s.770).

ménim kiisengenimni tamam étkil [benim arzumu
yerine getir.] (CC, 57b/31)

Eski Anadolu Tiirkgesi doéneminde ise fiilin
“kose-” bigimiyle arastirmalarda yer aldig1 goriilmek-
tedir.

kose-“: gipta etmek, imrenmek, yarsimak (URL-
2).

“..ve dahi Serifiiddin ebi'l-Izzii’l-Hanefi bu oliime
koseyip dururdu.” [ve Serifiiddin ebi'l-Izzii’l-Hanefi bu olii-
me imrenip dururdu.” (TIKT XV.192)

“...anin mertebesine kosedikleri icin.....” [...
mertebesine imrendikleri igin...] (TIKT XV. 196)

onun

“Cemi” halk bu oliime kosediler. [Tiim halk bu 6liime
imrendiler.] (TIKT XV.192)

3. “kiise-" Fiilinin Cagdas Tiirk ve Mogol Leh-
celerindeki Durumu

“kiise-" fiili Cagdas Tiirk ve Mogol Lehgelerinin
bircogunda varligini siirdiirmektedir. Kazak, Nogay ve
Karakalpak Lehgelerinde “kiise-": “cani ¢ekmek, arzu
etmek, 6zlemek” bigiminde yer alan bu yap1 Kirgiz
Tiirkgesinde yine benzer anlamlarda “kiis6-” sekliyle
bulunmaktadir (Dybo vd., 2003:829). Tiurkmen Ttirkgesi
s0z konusu oldugunda ise bir parantez acilmalidir. Yu-
karida “*kii+se-” seklinde verilen etimolojideki “*ka”
isminin kalintis1 “kiiy” bi¢imi ve “diistince, hayal, niyet,
akal, fikir, tilkii” anlamlariyla bu lehgede giintimiizde de
yasamaktadir. Tiirkmen Tiirkgesinde “kiiy” isminden
tiireyen “kiiydes”, “kiiylenmek”, “kiiyli” gibi yapilar da
mevcuttur. Eski Tiirk¢edeki “kiise-"nin Tiirkmen Tiirk-
cesindeki es degeri “kiiyse-” yapist da “6zlemek, arzu
etmek, istemek, hasretini ¢ekmek, goéresi gelmek” gibi
anlamlar1 biinyesinde tasiyarak kullanilagelmektedir.
“kiiyse-" fiilinden tiiremis “kiiyseg” yapisi da Tiirkmen
Tiirkgesindeki s6z konusu fiille ilgili bir diger 6rnektir
(TS, 2016:62). Yine benzer anlamlarda olmak tizere Ta-
tar Tiirkgesinde “kose-“ Yeni Uygur Tiirkgesinde “kuse-"
ve Bagkurt Tiirkgesinde ise “kiihe-” bigimlerinde yasa-
makta olan kelime Tuva Tiirkgesinde “kii’ze-” ve Ka-
ragay-Malkar Tiirkgesinde ise  “kiise-” bigimindedir
(Dybo vd., 2003:829). Karapapak-Terekeme Ttirkgesinde
de “6zenmek, gipta etmek” anlamlarina gelen ve “kii-
sen-" bigiminde bir fiilin mevcut oldugu belirtilmelidir
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(Ozkan, 2015:238). Yap1, “kiise-" fiiline - /n/- ¢at1 ekinin
getirilmesiyle olusmus ve bu sekilde kaliplagsmaistir.

Bu fiilin Tiirkiye Tiirkgesi 6l¢iinlii yazi dilinde
“kiise-” bigiminde bulunmadigina yukarida deginil-
misti. Ttirkiye Tirkgesi Agizlarinda ise durum farkli-
dir (Akar, 2000:106-130). “Begenmek, imrenmek” an-
lamlarma gelen “kiise-” fiili ve yine ayni anlama gelip
s6z konusu fiilin -/n/- ¢at1 ekiyle eklemlenmis bigimi
olan “kiisen-” fiili Derleme Sozliigii'nde yer almakta
ve bazi agizlarda [“kiise-” = Konya Agzi], [“kiisen-”
= Irigli-Bayburt, Sarikamis-Kars Agizlari] yasamay1
stirdiirmektedir (URL-3). Yine bu kelimeden tiiredigi
distiniilen ve “istenilen, begenilen, hosa giden bicim-
de” anlamlarma gelen “giiseng” kelimesine de Yalova
Ili Yerli Agzinda rastlanilmistir (Celik, 2018:416). Eski
Tiirkcede “istemek, dilemek, arzulamak” anlamlarina
gelen “kiise-” yapisinin anlaminin Anadolu Agizlarin-
da “begenmek, imrenmek” sekline donitistiigii dikkati
ceker. Yine Eski Tiirkcede kiisengig (kiiseng+sig) yapi-
sinin icinde yer alan ve “kiisengig” bi¢imiyle “arzula-
nan, temenni edilen, istenilen” anlamina gelen bir ke-
lime tiireten “kiiseng” yapisiyla, Kodeks Kumanikus’ta
“arzu, istek, 6zlem, umut” bi¢iminde karsilasildig: vur-
gulanmalidir. Aym kelimenin Yalova li Yerli Agzinda
“giiseng” bigiminde, zarf gorevinde kulanilmas1 ve Eski
Tiirkgedeki anlamai ile ayn1 dogrultuda “istenilen, bege-
nilen, hosa giden bi¢cimde” anlamini tasimas: da yine
dikkate degerdir.

“kiise-" fiili Tiirkiye Tiirkgesi ol¢iinlii yazi di-
linde kendisinden tiireyen kimi kelimelerin i¢inde ise
yasamini siirdtirmektedir. TDK Giincel Tiirkge Sozliikte
yer alan “kosnii” = “sehvet” (URL-1) kelimesinin kokeni
“kiise- / kose-" fiiline dayanir (Giilensoy, 2007:558): “ko-
se-n-lig>>kosnii”. Zaten, kimi ¢agdas Tiirk lehgelerinde
de “kiise-" fiili “sehvet” kavramini cagristiran yapilarda
hala kullanilagelmektedir. Ornegin Yeni Uygur Tiirkge-
sindeki “kasu-" fiili ‘kizigsmak, disi istemek’ (Jarring,
1964: 179) anlamina gelir, Kirgiz Tiirkgesinde “kiise-" fi-
iliyle ayn1 kokten tiireyen “kuut”, “ciftlestirme” (Alimo-
va, 2007:37) demektir. TDK Giincel Tiirkge Sozliik'te yer
alan yapilardan “kosniil” = “erotik” (URL-1) isminin de
etimolojisi “kiise-/ kose-" fiiline baglanir. Anadolu Agiz-
larinda yagayan kelimelerden “késniik” /“kosmiik” /“-
kosnek” / “kiisnek” / “kiisniik” = “1.Ciftlesmek isteyen at,
esek vb. hayvan.”, “2.cinsel sapik erkek.”, “‘3.isterik kadin”
ve “kosnii-” | “kiisne-"= “At, esek vb. hayvanlar ciftles-
me istemek” yapilariin biinyesinde yine “kiise-” fiili
vardir. Yine Tiirkiye Tiirkgesi 6l¢tinlii yazi dilinde yer
alan “giizel” sozciigliniin etimolojisini “kiise-” fiiliy-
le iligkilendiren arastirmacilar da mevcuttur (Cakmak,
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2012:27). Bu baglamda Tuva Tiirkgesinde “kiise-" fiiliyle
iligkili bir “kiizel” kelimesinin halihazirda kullanilmak-
ta oldugunu ve “istek, arzu, emel, heves, hayal etmek”
anlamlarma geldigini belirtmek faydali olacaktir (Ari-
koglu, Kuular, 2003:73). Mogol olciinlii yaz1 dilinde
“kiise-"” seklinde yer alan bu fiil, Cagdas Mogol Lehge-
lerinde de yasamin stirdiirmektedir. S6z konusu fiilin,
Buryat Lehgesinde “xiihe-”, Kalmuk Lehgesinde “kiis-”,
Daguur Lehgesinde “kuse-", “kese-", Baoan Lehgesinde
“kuse-" ve Ordos Lehgesinde “giise-” seklinde yer al-
dig1 bilinmektedir (Dybo vd., 2003: 829). Yine bu fiilin
mengei konusunda farkli goriisler oldugu yukarida be-
lirtilmisti. Asagida ise kelimenin ¢agdas Tiirk ve Mogol
lehcelerindeki durumu haritalandirilmigtir.

e v ] &
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Tiirk Lehgeleri

Mogol Lehgeleri

| Tiirkiye T. (A.A.) Mogol
Kazak . Kalmuk
B Karakalpak B Buryat
. Karagay-Balkar I Baoan
. Nogay Ordos
. Tatar Daguur
Baskurt
- 1) kiise- 7) kii’ze-
Kirge 2)kiiyse- 8 kils-
] Uygur 3) kose- 9) xiihe-
4) kiihe- 10) kuse-
B e 5) kiiso- 11) kese-
6) kuse- 12) giise-

Tirkmen

Harita 1. Cagdas Tiirk ve Mogol Lehgelerinde

“Kiise-" Fiili

Tiirk Lehgeleri
| Tirkiye T. (A.A.) . Nogay Uygur 1) kiise-  5) kist-
2) kiiyse- 6) kuse-
Kazak . Tatar - Tuva 3) kiise-  7) kii'ze-
. Karakalpak Baskurt Tiirkmen 4) kiihe-
. Karagay-Balkar Kirgiz

Harita 2. Cagdas Tiirk Lehgelerinde “Kiise-"Fiili
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Mogol Lehgeleri

1) kiise-  4) xiihe-
2) kiis-  5) kuse-
3) kese-  6) glise-

Mogol [l] Buryat Ordos

. Kalmuk E Baoan

Daguur

Harita 3. Cagdas Mogol Lehc¢elerinde “Kiise-” Fiili
Notlar

1. Talat Tekin, Cuvasca, Ozbek ve Azeri gibi leh-
celerdeki baz1 /y/, /h/, /v/, /1/, /r/ tinstizlerinin ki-
salan asli uzunluklarin etkisiyle tiiredigini savunmus-
tur (Tekin, 1975:196,209,231). Basdas (2007:97), “Ttirkiye
Tiirkgesinde de birkag 6rnekte, asli uzun tinliiler yanin-
da sonradan tiiredikleri anlasilan /f/(</v/), /&/, /y/
tnstizlerini, uzunluk belirtisi olarak degerlendirmek
miimkiindir” der (Basdas, 2007:97). Bu tespitler diger
Tiirk lehgelerinden verilecek 6rneklerle de gogaltilabilir.
Bu baglamda, Tiirkmen Tiirkgesinde de “kiiy” sozcii-
giinde oldugu gibi kimi s6zciiklerde goriilen “y” tiire-
mesinin uzun iinli kalintis1 oldugu ¢ikarimi yapailabilir.
Yani,”*k@i”> “kiiy” gelisimi olduk¢a muhtemeldir.

2. Turkoloji ile ilgili calismalarda bu yapilar oku-
yus tercihleri sebebiyle ¢ok sekillilik gésterebilmektedir.
Ornegin Caferoglunun “Eski Uygur Tiirkcesi Sozlii-
gii”"nde bu makalede islenen yapilarin “kdsa-" / “koza-”,
“koséngig / kuisdngig, “kosts / koziis”, “kostislig” gibi
fonetik agidan farkli bigimleri de mevcuttur. (Caferog-
lu, 1968: 118,119) Talat Tekin, “Notes on an Introduction
to the Turkic Studies” (Tekin, 1972) isimli ¢alismasin-
da Karl H. Menges'in “An Introduction to the Turkic
Studies” (Menges, 1968) isimli ¢alismasini degerlendi-
rirken “Menges, kiise- “istemek” eylemini kose- olarak
okuyor ki stiphesiz yanlstir: krs. CC kiisemek “arzu”,
kiiseng ay., kiise-n- “dilemek, arzulamak”, Kar. L.T. kii-
sen- ay., Kzk., Kkalp., Nog. vb. kiise-, Tuv. kiize-, Trkm.
kiiyse-<*kiise- vb.(krs. ayrica Mo. kiise- ay.).” seklinde
bir agiklama yaparak bu okumayz elestirir (Tekin, 1972).

3. Rentzcsh, ornek ciimlede de goriildugi tize-
re Eski Uygurcada istek ile olanaklilik ifadelerinin ¢ogu
zaman bir ulagtan istifade edilerek yapildigini ve genel-
likle “kiisemek” yardimci 6ge kullanimlarinda -/ GAII/
ulacinin tercih edildigini belirtir (Rentzcsh, 2013:336).

4. Atalay’m “Divanii Lagat-it-Tiirk Terctime-
si [-II-II1” isimli galismasinda kelime “kose-” seklinde
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gosterilmisken (Atalay, 1943), Ercilasun ve Akkoyun-
lu'nun “Divanu Ligati't-Tiirk Girig-Metin-Ceviri-Not-
lar-Dizin” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2015) isimli eserin-
de “kiise-” ve Dankoff ve Kelly'nin arastirmalarindan
cevrilerek hazirlanan “Mahmd el-Kasgari Divanti La-
gati’t-Turk” (Dankoff, Kelly, 2009) isimli eserde “kiise-"
bi¢iminde gosterilmistir.

5. “Kiisemis ‘personel name’ < kiise- “to wish, de-
sire, long for...”” (Clauson, 1972:749).

6. Kelimenin yazilis1 Eski Anadolu Tiirkgesinin
imlasi dolayisiyla “Jyws”, “sddys Jywo”, “Eywsd,”
gibi sekillerde oldugu igin kesin bir sekilde “kiise-"/“-
kose-” fonetik ayrimina gitmenin miimkiin olmadiginm
da belirtmek gerekir.

7. Haritalarin hazirlanmasinda “An Etymologi-
cal Dictionary of Altaic Languages”te yer alan veriler
esas alinmustir (Dybo vd., 2003).
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HS Husrev i Sirin

KB Kutadgu Bilig

KE Kisasii'l Enbiya

KP Kalyanamkara ve Papamkara

MS Maitrisimit

QTYA Qedim Tturk Yazis1 Abideleri

TA Kitdb-1 Mecmi-1 Terciiméan-1 Tiirki ve
Acemi ve Mugali

TDK Tirk Dil Kurumu

TIKT Tarih-i Ibn-i Kesir Terciimesi

TS Tiirkmen Dilinifi Diistindirisli Sozliigi
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