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ILETISIMSEL AGIDAN SANATGI ALGISINDA

AUFHEBUNG GOZUMLEMELERI

Elif YILDIZ?, Tuba GULTEKIN?

OZET

Felsefesinde evren, doga ve insan varligin1 bir arada ele almasi nedeniyle
sistematik diislincenin énemli bir ismi olarak goriilen ve felsefe tarihinin en zor anlasilir
filozoflarindan biri olarak degerlendirilen Georg Wilhelm Friedrich Hegel, diyalektigin
gelisimine sundugu katkilar bakimindan, c¢agdas diyalektigin kaynagi olarak
adlandirilmaktadir. Felsefe tarihi igerisinde bircok diisiiniir tarafindan ele alinan ve
farkli anlamlarda kullanilan diyalektigin, Hegel felsefesinde kullanimi hem diistincenin
hem de varligin gelisim bicimini gosteren bir yapt olmasi ve Hegel felsefesini
sekillendiren bir yontem olarak konulmus olmasi bakimindan Hegel diisiincesiyle
biitiinlesen bir kavram oldugu gozlenmektedir. Bundan otiirii, Hegel felsefesi ve
diyalektik, esdeger bir anlama sahip olarak goriilmektedir. Bu dogrultuda, ¢caligmada iki
temel problem {izerinde durulmustur. Hegel’in aufthebung kavrami ve sanat¢i algisinda
aufheben eylemi incelenmis ve Ornekleme alinan sanatgilarin g¢aligmalar ile
iligkilendirilmigtir. Aragtirmanin modelinde betimsel arastirma, yonteminde nitel
aragtirma desenlerinden yorumlama kullanilmistir. Verilerin toplanmasinda amagli
tarama yapilip, verilerin ¢oziimlenmesinde fikir betimleme, 6rneklem se¢iminde ise
amacl drnekleme yontemlerinden benzesik 6rnekleme kullanilmigtir. Caligmanin evreni
Leonid Tishkov ve Almagul Menlibayeva’nin calismalari ile sinirlandirilmustir.
Resimlerin  analizlerinde ise Leonid Tishkov ve Almagul Menlibayeva’nin
caligmalarinda Aufthebung kavrami ¢éziimlemeye gidilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hegel, Sanatg1 algisi, Authebung, Leonid Tishkov, Almagul
Menlibayeva.
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AUFHEBUNG ANALYSIS

IN PERCEPTION OF ARTIST IN TERMS OF
COMMUNICATION

ABSTRACT

In the philosophy of the universe, nature, and is seen as an important name in
the systematic thought due to address the human presence in one philosophy and
history's most obscure philosopher, one evaluated as Georg Wilhelm Friedrich Hegel in
terms contributions offered by the dialectic of development, is named as the source of
modern dialectics. Acknowledged as the most obscure philosopher and an important
name in systematic thought due to his addressing the nature and human presence in his
philosophy, Georg Wilhelm Friedrich Hegel is named as the source of modern
dialectical due to the contributions he offered to the development of dialectic.
Addressed by many thinkers within the history of philosophy and used under different
meanings, use of dialectics in Hegel’s philosophy suggests a concept integrating with
Hegel thought both in terms of showing the development form of thought and presence
and a method shaping Hegel’s philosophy. Thus, Hegel philosophy and dialectic are
regarded as having an equivalent meaning. In this regard, the study has focused on two
main problems. Hegel's Aufhebung concept and aufhebung action in the perception of
artists were examined and has been associated with the sampled works of the artists.
Descriptive research as the model of the study and qualitative research design in the
method were used. Intentional scanning in the collection of the data, description of the
idea in the analysis of the data, the analog sampling, one of intentional sampling
methods, was used for the sampling. The cosmos of the study is limited with Leonid
Tishkov and Almagul Menlibayeva. In analyzes of the paintings, concept of aufhebung
in Leonid Tishkov and Almagul Menlibayeva’s works was utilized.

Keywords: Hegel, Artist perception, Aufhebung, Leonid Tishkov, Almagul
Menlibayev.
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Giris

‘Dairelerden olusan bir daire’ olarak nitelenen genel felsefesi icinde iinlii
Alman filozofu Hegel, tiim evreni Mantik, Doga ve Tin olarak ii¢ ana kategoride
toplamaktadir. Hegel, bu {iiglii kategori ile “degismez bir tinin nasil farklilasip
gelistigini ve tekrar kendi mutlak varligina dondiigiinti agiklamaya” (Yalvag,2008:18)
¢aligmaktadir. Sirasiyla tez, anti-tez ve sentezi olusturan bu ii¢ kategori arasindaki
iligkileri biitlin sistemine yayilan diyalektik yontem aracilifiyla agiklamaktadir.

Hegel’in felsefe dizgesinin, diyalektik diisiince iizerine kuruldugu
goriilmektedir. Hegel’in biling felsefesinde biling olmayanin ya da 6tekinin varligi tek
basma degil, dncelikle biling ile olan diyalektik iliskisinde bir anlam ve bilincin
olusumu ya da gelisimi agisindan bir 6nem kazanmaktadir. Bu nedenle, Hegel’in
diyalektik anlayisinda, bilincin ve 6zbilincin varligi, 6teki ile olan ayrim ve karsithiga
dayanmaktadir. Ozbiling ya da 6zne ancak dteki olanla, karsilikl etkilesime dayali
diyalektik bir iliski icinde kavranmaktadir (Ozg¢nar, 2007:12).

Hegel’in felsefeyi ve diinya tarihini diyalektik bir siire¢ olarak gérmesi onun
‘agsma’ olarak Tiirkgeye cevrilen Authebung kavraminda igerilir. Aufhebung, yeninin
eskinin iginden gelmesi, eskinin ise yeninin i¢inde yok olup gitmemesidir. Inwood’un
da altim ¢izdigi gibi Hegel’de yeni olan, igerisinde eskiyi (gelenegi) de igerdiginden
yeni igerisinde eski olan tamamen yok olmaz. Bu durum tinin kendisini heniiz bilince
tamamen agmamis olmasinda temellenir. Bu noktada felsefe tarihinde ve bir biitiin
olarak diinya tarihinde birbirine karsit olarak konumlanan kavramlar, 6ziinde ayni
gercekligin farkli goriiniimleri olarak gercekligin kendisini olustururlar (Inwood,
1992:216-217). Hegel’in goziinde Aufheben eylemi tiim felsefi kavramlarin i¢inde en
diyalektik olanidir. HegelAutheben s6zciigiiniin iki anlama geldigini soyler; hem ‘son
vermek’, ‘ortadan kaldirmak’ hem de ‘saklamak’, ‘korumak’ anlamlarina gelir.
Hegel’e gore asilan sey yok olmamistir, ayn1 zamanda korunmustur. Bu yiizden Hegel
“bir sey ancak kendi karsitryla bir birlik haline geldigi kadariyla kendini agmistir” der
(Hegel 1969: 107).

Hegel, Tinin Fenomenolojisi’nde bilincin 6zbiling haline gelmesi serlivenini
bilincin gectigi evrelerin diyalektik bir zemin {izerinden ilerleyisi olarak
betimlemektedir. Nitekim Tinin Fenomenolojisi’nde bilingten baglayip 6zbilince giden
siiregte, Hegel tarafindan ayrintili bir sekilde ac¢imlanan bilincin gectigi evreler
diyalektik bir zemin {izerinden asamali olarak ilerlemektedir (Basagag, 2013: 2). Bu
baglamda, ¢alismada Hegel’in authebung kavrami ve sanatgi algisinda aufheben
eylemi benzesik 6rnekleme yontemi ile Leonid Tishkov ve Almagul Menlibayeva’nin
calismalarinda incelenip, yorumlama yontemi ile ¢6ziimlemeye gidilmistir.
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Aufhebung Kavram

Hegel’in diyalektigi bir yontem olarak kullanmadigi, tarih boyunca ger¢eklesen
diyalektigi goézlemleyip betimledigi goriilmektedir. Varhigin diyalektik yapida
oldugunu ileri siirerek bu yapiy1 agiklamistir.

Hegel’e gore, felsefenin her bir bolumii felsefi bir biitiindiir, kendini kendi
icinde kapayan bir ¢emberdir (Hegel, 2004,66). Bundan o6tiirii, Hegel’in felsefi
sisteminin dairelerden olusan bir daire (Hyppolite, 2010,9) seklinde tarif edildigi
goriilmektedir. Bu noktada baslica {i¢ daire s6z konusudur; mantik, doga ve tin. Bu
baglamda diistintildiigiinde, Hegel felsefesinin, biitiinliik {izerine kurulu, mantik, doga
ve tin ti¢liisiiniin birbirine doniisiimiiyle ortaya konulmus oldugu ve bu doniisiimlerde
diyalektik yontemin uygulandig: goriilmektedir. Bununla birlikte, Hegel’in diyalektik
yontemi yalnizca felsefesini ortaya koymaya yarayan bir ara¢ degildir. Hegel’e gore,
diyalektik, varligt anlamada disaridan ona uygulanan bir yontem degil, varligin
yapisinin tam da kendisidir (Karabdcek,2008,167). Ote yandan, diyalektik varligin
oldugu kadar, diisiincenin de gelisim bigimini ifade eder. Diigiinme ve varlik, stirekli
olarak karsitlarin igerisinden gegerek, karsitlari uzlagtirarak gelisirler; ancak varilan
her uzlagsmada yeniden ¢ozilmesi gereken yeni bir karsitlik gizli oldugundan,
diyalektik hareket disiincenin varligi bir biitiin olarak kavramasina, varligin da
bilincine erisip Ozgiirliigiinii elde etmesine dek siirlip gider (Gokberk, 2003, 388).
Diyalektige iliskin bu yaklasimi, Hegel’i kendinden onceki filozoflardan ayirmakla
birlikte, Hegel’i ¢agdas diyalektigin kurucusu haline getirmistir.

Hegel mantigina girdigimiz olgiide, dialektik, her varligin, karsitina donen,
karsitlik araciligiyla 6zdesligi ortaya koydugunu ileri siiren evrensel ontolojik bir yasa
olarak goriiniir. (Marcuse, 1974, 166). Hegel, diyalektik yontemi, evrensel yapiin
kurulmasinda biiyiik bir ustalikla kullanmistir. Hegel’e gore diyalektik, bilimin
ilerlemesini saglayan giictiir. Sonlu varlik, sadece distan belirlenemez. O, kendi 6zl
geregi, kendini asar ve kendi karsitina doniisiir. Her dnerme, yadsimayi (inkar) da
birlikte getirir. Evrim, bu c¢atismanin sonucudur. Sentez, olumsuzlanmanin
olumsuzlanmasidir (inkarin inkar1).Bir sey, ancak kendi kendine bir ¢elisme tasidigi
siirece yasar ve etkiler. fleri basamagin dogmast igin olumluyla olumsuzun yeter giigte
olmasi gerekir. Bunlardan herhangi biri yeter giigte degilse, varlik, yeni bir basamaga
atlayamadan, bu ¢elisme yiiziinden yok olur.(Hangerlioglu, 1970, 233).

Bu noktada, diyalektik adi1 verilen ii¢lii hareket, Hegel’i metafizik bir goriise
sahip bagkalarindan ayirt etmektedir. “Sonlu olanin sinirlar1 sadece disaridan gelmez.
Onun kendi yapis1 ortadan kalkmasinin nedenidir ve o kendi eylemiyle karsiligina
(karsilik oldugu seye) doniisiir...Diyalektigin biitiin basamaklarini asmaksizin
dogruluga ulagsmak miimkiin degildir” (Russell, 1970: 421). Hegel’in idealist
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diyalektigi marksizmden 6nceki Diyalektik’in gelismesinde doruk noktasi olmustur.
Hegel’e gore diyalektik, aklin g¢esitli soyut tanimlamalarina karsit olarak bu
tanimlamalarin tekyanliligini ve sinirliligini ortaya ¢ikaran ve bir tanimdan 6tekine
gecis seklinde gergeklesen, yani bu tanimlarin kendi inkarlarini kendi iglerinde
tagidiklarint agiga vuran bir siiregtir. Bundan dolayr Hegel, Diyalektik, bilimsel
ilerlemenin 6zl ve ruhudur, demistir (Rosenthal ve Yudin, 1975: 115).

Diyalektik diigiince tarzi Hegel tarafindan gelistirilmistir. Hegel ‘mutlak’s
aciklarken ruh ve madde ikilemini ortaya koyar ve varligin 6zii olarak ¢elismeyi kabul
eder. Varlik ve yokluk ayni seylerdir. Varlik, yokluk gibi ¢elisigini tasimasaydi
degismezdi. Degistigi i¢indir ki hem kendisi, hem ¢elisigi, hem de her sey olmaktadir
(Kongar, 1972, 100-101). Dolayisiyla Hegel’de her kavram kendi karsitimi ig¢inde
bulundurmaktadir. Tez antitezi &ziinde igermektedir. En temel kavram varlik
kavramidir. Varlik’t yokluktan kurtarmak igin ona yeni bir igerik kazandirmak
gerekir; boylece olus kavrami ortaya ¢ikar (Tokatli, 1983, 38). Her sentez yeni bir tez
olarak ortaya c¢ikacaktir. Bu yeni ¢eligki de yeni bir sentezin daha yiiksek birligi icinde
¢oziilecektir. Hegel’de daha diisiik bicim daha yiiksek olan iginde yoksanir yani o
daha odnce oldugu sey degildir; fakat daha yiiksek i¢inde ortaya konur (Thilly,2002,
38). Akil ¢eliskide duramayacagi i¢in sentezde ¢oziilmesi gerekir (Stace, 1976, 150).
Hegel’in diyalektigi bir spiral seklindedir. Sentez, tez ve antitezin farkliliklarint hem
ortadan kaldirir hem de korur. Bu noktada, sentezin bu ikili etkinligini Hegel
‘autheben’ olarak adlandirir. Aslinda bu 6ziimseyerek ve koruyarak agmak olarak
aciklanabilir.

Karsitliklar bir digerine gore karsittirlar, fakat birlik ya da biitiin agisindan
bakildiginda onlar pargalari olusturacaklardir. Kendileri agisindan ele alindiklari
zaman herhangi bir deger ya da anlama sahip degillerdir; ancak bir biitiiniin pargalari
olarak diistiniildiikleri zaman bir deger ve anlama sahip olacaklardir (Thilly, 2002,
99). Boylelikle, olus kavramiyla birlikte, varlik ve yokluk gibi iki konumun, hem ayni
hem de farkli oldugu goriilmektedir. Birbiriyle ayn1 ama ayn1 zamanda farkli iki
konum yan yana gelip ayrilmaz bir sekilde birbirine baglandiginda o zaman bu ‘iki’li
konum kendindeki celiskiyi ve huzursuzlugu ¢6zme yoniinde yeni bir ‘iki’li konuma
gecer. Yeni vartlan ‘iki’li konum, Onceki ‘iki’li konumlar1 terk etmis olmasina
ragmen, onlarin sahip oldugu biitliin belirlenim iliskilerini de kendisine tagimistir.
Dolayistyla bu ‘terk etme’ ve ‘tagima’ hareketi de ‘iki’li bir gériiniimde olup Hegel’in
sisteminde Aufhebung adini alir (Dursun,2012, 80-81).

Hegel aufheben eylemi i¢in, tiim felsefi kavramlarin i¢inde en diyalektik olani
der. Tez — antitez — sentez bi¢iminde betimlenen diyalektik siire¢, anlama yetisinin
(der Verstand) goziinde birbirlerini digliyormus gibi goriinen bu ii¢ olguyu i¢inde
tagir: yoketmek, saklamak, yiikseltmek. Aufhebung, hem yoketmek, hem saklamak,
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hem yiikseltmektir (Ege, 2005). Gergegin biitiin olduguna karar veren ve bu noktada
biitiiniin kendini zamanla tamamlayacak bir varlik olarak goriildiigiinii soyleyen Hegel
celiskilerin varligin1 yadsimaz ancak bunlarim giderilebilecegini disiiniir (Senyurt,
2014,121). Bu baglamda “Hegel’in Aufhebung kavrami ¢eliskilerin zamansal ifsa
stirecinde ortadan kalkmasimma gonderme yapmakta olup, temelde iptal etmek,
muhafaza etmek ve daha iist diizeye kaldirmak seklinde {i¢ anlami1 da muhtevasinda
barmdirir” (Kiigiikalp, 2008,79).

Marcuse, ¢ikarma, yok etme, atma  [Beseitigung], koruma, muhafaza
[Aufbewahrung] ve yadsinir olani daha yiiksek bir diizeye yiikseltme [Hinauthebung]
anlamma gelen Hegel’in Mantik’mim O6nemli bir kavrami olan aufhebung’u
aciklamaktadir. Authebung siirecinde ilk olarak olgunun, fenomenin asilsiz ve gergek
olmayan formu ortadan kalkar; ikinci olarak bu formda en giivenilir, ger¢cek ve dogru
olan korunur ve sonugta bu en gercek eleman olgunun en uygun bu ic¢sel formuna
ylkseltilir. Bu son adim, aufhebung siirecinin i¢ hedefidir ve kendi iginde
gerceklestirme ile olan iligkisini igerir [Verwirklichung]: gerceklestirme olarak
kaldirma, olumsuzlama, reddetme, ¢ikarma anlaminda sublation. Bu anlamda, felsefe
ne pratik uygulama ve sonuglarinda, ne bireysel bilimler icine dagilmasinda ne de
formel mantik ve diyalektikle olan baglantisinda kavranabilir ve uygulanabilir,
(Marcuse, 1987, 14-15).

Aufhebung diyalektik diislincenin belirgin ¢ift hareketini yapan bigimsel
yapidir. Bu kavramlarin igsel birlik ve ayriliklarindaki acgik hareketi ortaya koyar
(Krahn, 2014:85). Hegel'in Aufhebung, 'sublation’1, birebir basit bir gegisten ziyade
iki yonli bir hareketi, bir ¢ift gecisi icerdiginden daha karmasik oldugu gosterilmistir.
Biitiinliik siki sikiya Hegel'in felsefesi ile iligkili iken, tekil terimlerin ve kategorilerin
birbirleriyle iligkili oldugu, kendilerini tamamen bozmaksizin birlestikleri ve
dogasinda bulunduklari girift dinamik bir sistem olarak nitelendirilmektedir. Nitekim,
bu tiir karmasik hareket Hegel'in felsefesinde Aufhebung eseridir. Terimler diyalektik
geliski iginde olarak gosterildiginde, onlarin ayrismasi neredeyse cerrahi bir
hassasiyetle Aufhebung yoluyla gerceklesir. (Radnik, 197,
http://www.academia.edu/24818581/Hegel_on_the Double_Movement_of Aufhebun

9)

Michael Inwood’a gore, authebungun kullanildig1 ti¢ anlami1 vardir: (1) tutmak,
ylikseltmek, yukar1 kaldirmak, (2) iptal etmek, ortadan kaldirmak, askiya almak ve (3)
korumak, muhafaza etmek. Kojéve, Hegel'in diyalektigini s$0yle aciklamaktadir
(Salazar, 2010:49-50):

Hegel’in yontemi tiimiiyle diyalektik degildir. Onun igin Diyalektik diisiince ya
da yorumlama yonteminden oldukga farklidir. Hatta belirli bir sekilde, Hegel’in felsefi
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bir yontem olarak diyalektigi terk eden ilk kisi oldugunu sdyleyebiliriz. Diyalektik
yontem bilingli ve sistematik olarak Sokrates-Platon tarafindan ilk defa kullanilmustir.
Ama aslinda kendisi felsefe kadar eskidir. Diyalektik yontem, diyalog yontemi yani
tartigmadan bagka bir sey degildir. Felsefe ya da bilimde tartismadan dogar...Hegel’in
daha sonra sOyleyecegi gibi, tez, antitez, sentez aufgehoben’dir. Onlar agmadir,
tistesinden gelmedir, Alman kelimesi Aufhebenin ti¢lii anlaminda-yani diyalektik
olarak asmadir. Ilk etapta, onlardan biri bir gériis olarak degil de, hakikat olarak
alindiginda onlar1 yanlis kilana gore parca parga, goreceli ya da tek tarafli olarak
iistesinden gelinir ya da iptal edilir. ikincisi, neyin gerekli ya da evrensel olduguna
yani onlarin her birinin i¢indekinin toplam ve tek gergekligin cesitli yonlerinden birini
ortaya ¢ikarmasina goére onlar korunmustur. Son olarak, onlar yiiceltilmistir, yani
bilginin ve gergekligin daha yiiksek bir seviyesine yiikseltilmistir, tez ve antitez
birbirini tamamlayarak onlarin tek tarafli ve sinirli ya da ‘siibjektif” karakterinden
kurtulmak igin ve sentez olarak nesnel gercegin daha kapsamli dolayisiyla daha
anlagilir bir yoniinii ortaya koymaktadir.

Hegel’e gore, doganin yadsimasi, dldiirimiiyle, Ruh’un yadsimasi, 6ldiiriimii
arasinda temel bir fark vardir. Bu fark Ruh’un &ldiiriimiiniin diyalektik olmasinda
yatar. Doga oldiirdiigiinii tiimiiyle gogiiriir, yok eder; dldiiriilenden geriye bir sey
kalmaz. Oysa ruh oldiirdiigiinii bir bicimde saklar. Iste Ruh’un bu diyalektik
oldirimiinii en iyi betimleyen sozciik, Hegel’in goziinde, Aufhebung sézciigiidiir.
Hegel’e gore, ortadan kaldirilmis olan ayni zamanda saklanmig, muhafaza edilmis bir
seydir; saklanmis olan yalmizca dolaysizligini yitirmistir, ancak yok edilmemistir
(vernichtet)...Hegel’in goziinde her ayirim, her fark, er geg, iki 6genin karsi karsiya
geldigi bir ‘geliski’ye (Widerspruch) doniisiir (Ege, 2006, 17).

Birbirlerini diglamayan, yadsimayan, degillemeyen farkli gergekliklerin var
olabilecegi perspektifinin, Hegelci diyalektik i¢inde bir anlami olamaz. Ciinkii
celiskiye doniismeyen bir ayirim diyalektigin islemesini durdurur. Authebung’un yok
eden, saklayan, yiicelten devinimini kilitler. Ayrimin ¢eliskiye cevrilmesi demek, ya
da ayrimin ¢eligki bigiminde goriilmesi demek, ayrimin &gelerinin birbirleriyle catisip
birbirlerinin i¢inde eriyerek celiskinin ¢6ziiliip asildig1 yeni bir birlige yiikselmeleri
demektir (Ege, 2006,18).

Hegel felsefenin en 6nemli kavramlarindan biri olarak gordigiini soyledigi
‘asmak’ (Aufheben) ve ‘asilmis olma’nin higlik haline gelme olmadigini, higlikten
ayirt edilmesi gereken bir belirlenim oldugunu sdyler (Hegel 1969: 106-107). Buna
gore kendini asan sey, kendini asmak yoluyla hi¢lik haline gelmez, tersine kendisinde
icinden ¢iktig1 belirlenimi de tasir. Bu baglamda Aufheben sozciigiiniin birbirine
karsit iki anlami olmasi, diyalektik mantigin nasil isledigine bir drnektir. Dolayisiyla
Hegel’e gore asilan sey yok olmamistir, ayn1 zamanda korunmustur da. Bu yiizden
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Hegel “bir sey ancak kendi karsitiyla bir birlik haline geldigi kadariyla kendini
asmustir” der (Hegel 1969: 107).

Hegel’in diyalektik mantiginin ilkelerinden birini olusturan ‘Nitel degisme
olmasaydi, tarih ayni seyin tekrarindan baska sey olmazdi’ ifadesinde Autheben
terimini kullanarak Hegel, celisik ugraklarin hem agilmis, hem de korunmus oldugunu
dile getirmektedir. Baska deyisle, daha oOnceki c¢elisik iki ugrak (sav, karsi sav)
astlmistir, ama bu iki basamak, biresimin i¢inde 6z olarak bulunmaktadir (Hegel,
2011: 142). Bir diisiinme ediminin tam anlamiyla diyalektik bir diisiinme olmasi igin,
dort ilkenin (biitiinsellik, olus (evrim), g¢eligski ve nitel degisme ilkeleri) eszamanda
uygulanmis olmas1 gerekir. Ilkelerden biri unutulursa, gercek diyalektik diisiinmeden
s6z edilemez (Hilav, 1997: 150-160). Bu noktada, Hegel’in goézler Oniine serdigi
durum, diyalektigin varolanlarin disinda yiiriitiilen bir sanat ya da beceri degil,
gercegin kendisi, evrenin 6zii oldugudur. Yansittig1 gergek diyalektik nitelikte oldugu
icin, filozofun diisiince sistemi diyalektik 6zellikte olmak zorundadir. Dolayistyla,
diyalektik, bircok filozofun felsefesinde bir 6ge olarak yer alirken, Hegel mantiginin
biitiiniidiir, felsefesinin biitiiniidiir. Oznel {i¢ asamali gelisme kuramim kullansa bile,
Hegel diinyayr karmasikligiyla biitiinsel olarak ve gelismis bir bigimde betimler.
Hegel, idealizmin diisiinceye ¢izdigi smrlar iginde diyalektigi sonuna dek
geligtirebilmistir. Ama idealizmin, diyalektikle aydinlanmig diisiinmeyi bile ¢ikissiz
bir déngiiye soktugunu da gostermistir (Ozdemir, 2015:45).

Hegel felsefesinde authebung kavramuyla ilgili olarak bazi 6rneklerden yola
devam etmek miimkiindiir. Goziin Ag tabakasiyla ilgili, terslik icinde diiz hissetmek
gorme eylemi i¢inde zorunlu bir gorliniigiin belirmesinden kaynaklanmaktadir. Bu
tersligin ortadan kaldirilmasi (Aufhebung), bas asagi duranin yeniden ayaklari iizerine
oturtulmasi kaginilmaz ve zorunlu bir siiregtir. G6z ve beyinde vuku bulan bu siireg,
yani goriiniisiin ortadan kaldirilmasit ve dig diinyaya bagimli olarak dogru goriiniimiin
elde edilmesi Hegel’in Aufhebung (ortadan kaldirma) tanimina da uyar. Ciinki
Hegel’de ortadan kaldirmak her daim ortadan kaldirmak ve muhafaza etmek
(aufbewahren) anlamini tasir. Bag asag1 durma hali 151k 1s1nlarinin yayilma dogasindan
otlirli goz i¢inde kendisini muhafaza etmeye ve ag tabakasi da bunu siirekli ayaklari
tizerine oturtarak ortadan kaldirmaya devam eder. Kavramin diyalektigini fizyolojik
bir siire¢ iizerinden bu bigimiyle onaylamaksa, ironiktir ama Hegel’in diyalektigini
tersine ¢evirmeye tekabiil eder. Sonug itibariyle, Marx’m Kapital’de Hegel’le ilgili
yaptig1 karikatiirlestirme fizyolojide yeniden gergeklestirilebilir. Bu yolla Hegel
materyalist diyalektik i¢in yeniden ve yeniden bir moment haline getirilebilir (Kangal,
2014, 158-159).

Bunun disinda, efendi ile kole arasindaki miicadelede, s6z konusu olan
olumsuzlamanin, hasimlardan birinin tamamen ortadan kaldirildigi bir olumsuzlama
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degil, hasmi bir yoniiyle ortadan kaldirirken, diger yonii ile muhafaza eden ve ileriye
tasiyan diyalektik bir olumsuzlama (aufhebung) (Kojéve, 2000: 92) oldugunu
belirtmek son derece onemlidir. Ornegin, efendi-kole diyalektigi baglaminda ele
alindiginda, efendi, kdlenin, kendini kabul ettirme istegini yadsir, fakat kdlenin dogay1
doniistiiren ¢alismasint muhafaza eder ve onun ileriye taginmasina imkan verir. Ayni
sekilde, kole efendi ile olan iliskisini olumsuzlarken, kendi iizerinde bulunan bir
efendi diisiincesini ortadan kaldirir. Fakat s6z konusu ortadan kaldirmayla birlikte,
efendide bilincine varmis oldugu kabul edilme diisiincesini muhafaza eder ve onu,
kabul edilen biri tarafindan kabul edilme yoniinde daha da ileriye tagir (Kiigiikalp,
2010,59).

Aufheben Kavramina Tarihsel Bir Bakis

Hegel icin her belirlenimin bir olumsuzlama olmasi, her belirlenimin ya da
kurucu 6genin kendi iginde karsitini barindirdigt anlamina gelir. Ciinkii her belirlenim,
kendi olumsuzlamasini gergeklestirir ve ancak olumsuzuyla, olmadigiyla ya da
karsitiyla iligskide belirlenim kazanir. Karsitlar birbirleri olmadan anlamli degildirler
veya digeri olmadan bir karsitlik kurulamaz. Karsitlar ancak birbirleriyle ‘baginti’da
belirlenim kazanirlar. (Kojeve, 2000:129-130). Modern Alman felsefesinin baginda,
aufheben kelimesi Latince tollere’nin gevirisi olarak kullanilmistir. Bu tanimlama
ornegin Christian Wolff yazilarinda bulunur. Hegel Aufhebeni hem inkar etmek ve
korumak anlaminda belirtirken, tollere’nin olumlu anlaminin o kadar gii¢lii olmadigini
iddia etmektedir. Hegel’e gore, aufheben’in koruma anlami, tollere’nin yiikseltme,
kaldirma anlamiyla tezat olusturmaktadir. Boylece Hegel autheben’in teknik
anlayisint sadece tollere’den degil, ayn1 zamanda tollere’ye esdeger olan auftheben’in
kullanimlarindan da ayirt etmektedir. Aufheben terimi, Kant sayesinde bir dénem
sonraki Alman felsefesinde belli bir nem elde etmistir. Saf Aklin Elestirisi (Critique
of Pure Reason)’nin ikinci baskisinin onsoziinde Kant iyi bilinen su soziinii ortaya
koymaktadir: Inang igin yer agmak amaciyla, bilgiyi inkar etmenin gerekli oldugunu
buldum. Bu {inlii ifadenin Ingilizce versiyonunda, ¢evirmen Norman Kemp Smith
Ingilizce deny kelimesini Almanca autheben kelimesinin gevirisi olarak kullanmustir.
Bu ciimlenin, aufheben’in onemli bir felsefi kavram olarak sonraki diisiiniirlerin
dikkatini ¢ekmesine neden olan bir ifade oldugu varsayiminda bulunulmaktadir (Palm,
2009:185).

Kant burada aufheben’i agik¢a hem olumsuzlanmis, reddedilmis ve aym
zamanda, tamamen ortadan yok olmayan, yadsinir olan gramatik bir obje olarak hem
pozitif, hem de negatif anlamda kullanmaktadir. Critique of Pure Reason’da
dogmatizm ve siiphecilige karsi savunulabilmesi ag¢isindan (yani korunmus) bilgi
siirlidir ( yani olumsuzlanmis). Bu durum, Kant’in terimi kullaniminin Hegel’inkine
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benzer goriindigii seklinde yorumlanabilir. Bununla birlikte ikisi arasinda en azindan
gramer nesnesinin se¢iminde fark olarak énemli bir ayirim vardir. ilim ve iman gibi
kavramlar arasindaki karsithiktan ziyade, Kant i¢in yadsinir olan bilgidir. Bir birlik
kurmak i¢in bilgi ve inan¢ arasindaki farki ortadan kaldirmak yerine, Kant bir fark
belirtmek icin Autheben terimini kullanir. Bilgi inanca yer agmak amaciyla yadsinilir.
Auftheben bdylece olumsuzlama anlaminda burada kullanilmaktadir, herhangi bir
yolla tam bir olumsuzluk veya imha degil, ancak yine de bir olumsuzluk, daha 6zel
olarak terim sinirlama anlaminda kullanilir. Kant’ta autheben terimi bir birlik yerine
karsitlarin arasinda bir boliinmeyi ortaya koyar. Bu noktada Kant'in elestirel felsefesi
bir bilginin olumsuzlamasi olarak yorumlanabilirken (Hegelci anlamda autheben),
Hegel ve Kant’in autheben kullanimi bu anlamda farklidir (Palm, 2009: 186).

Birkag yil sonra Schiller, Insanin Estetik Egitimi (On the Aesthetic Education
of Man)’nin i¢inde aufheben terimini felsefi bir kavram olarak birka¢ kez kullanir.
Ornegin, giizelligin iki karsit durumu birlestirdigini ve boylece karsithgy/zithig
ortadan kaldirdigint yazmaktadir. Bununla birlikte, her iki durumun birbirlerine
ebediyen zit kalmasi nedeniyle onlar yadsinir olana gore daha baska bir sekilde
birlesemez [aufgehoben]. Burada, Kant’in aksine Schiller, olduk¢a Hegelci gibi
goriinen bir sekilde karsitlarin birligi ile ilgili olarak Aufheben terimini kullanir. Hegel
gibi, bu kavramlarin kendilerinden ziyade aralarindaki karsitliktir, burada
kaldirma/olumsuzlamanindilbilgisel nesnesidir. Ancak karsitlarin bu birligi, sonugta
Hegelci anlamda degildir. Schiller'in sozlerinin daha genis bir baglamda, Aufheben
yoluyla karsitlarin birligi anlayisinin bu durumda Hegel'inkinden farkli oldugu
goriilmektedir. Schiller igin, bu birlesme, karsitlarin higbir iz birakmadan ‘tamamen
kaybolur’ olmasini gerektirir. Ote yandan Hegel’e gore, yadsmir olan ayn1 zamanda
korunmustur; sadece dolaysizligimi kaybetmistir. Boylece, Schiller ve Hegel hem
karsitlarin birligi ile ilgili olarak authebeni kullanirken, birbirlerinin tam tersi anlamda
terimi kullanirlar.(Palm, 2009: 188).

Hegel Schiller’in denemesini bir bagyapit olarak adlandirmistir. Bu ¢aligmaya
Hegel’in gosterdigi saygi ve terminolojinin olaganiistii tesadiifii, Hegel’in kendi
aufheben kavramini formiile ederken Schiller’den esinlendigi seklinde yorumlanabilir.
Bu cifte anlamda aufheben, Hegel'in diyalektik yonteminin 6nemli bir anahtar terimi
haline gelmistir. Schiller karsitlarin birligi ile ilgili terimini kullanirken, ortaya ¢ikan
birlik Hegel’in kendi autheben kavraminda buldugunun tam tersidir. Schiller basit
olumsuzlama olarak adlandirilanin es anlamlisi olarak aufhebeni kullanir. Basit
olumsuzlama olarak sublation’un(kaldirma, olumsuzlama, reddetme) yorumlanmasi
Hegel’in kendi donem anlayisini tamamen belirsizlestirir ve Hegel'in esasen elestirel
felsefesi boylece yikici, siipheci olana dogru saptirilir. Sonuglart g6z Oniine
alindiginda, basit olumsuzlama olarak aufheben’in bu yorumu son derece yaygindir.
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Hegel'in olumsuzlama/reddetme kavraminin olumsuzlama ve koruma olarak
olimiinden sonra olduk¢a hizli bozulmaya ugradigi goriilmektedir. Genel anlamda,
sematik terimler agisindan, gelenegi savunmak i¢in bir arag olarak Hegel’in felsefesini
kullanan eski Hegelciler olumsuzlama iizerine koruma duygusu vurgularken, bu
geleneklere saldirmak icin Hegel’in felsefesini kullanan gen¢ Hegelciler koruma
tizerinde olumsuzlama duygusunu vurgulamistir. Kavramsal diizeyde, Hegel'in ¢ift
anlamli aufheben kavraminin siirdiigii gériilmektedir.

Marx, Komiinist Manifesto’nun iinli bir ifadesinde aufhebung terimini
kullanir. Bu manada, Komiinist Parti teorisi tek bir ciimle ile 6zetlenebilir: ‘6zel
miilkiyetin ortadan kaldirilmas1’.Ozel miilkiyetin komiinist aufheben’i oldukca agik
basit bir olumsuzluktur. Gayrimenkul tamamen devlet iginde sahiplenilmistir- bu
tamamen totaliterdir ve 6zel miilkiyetin korunmasi sadece burjuva agisindan g6z
oniinde bulundurulur. Aufheben Marksist anlamda agik¢a Hegel'in kavraminin
koruyucu unsuruna sahip degildir. Bu oOrnekten, Marx’a varana kadar, Hegel'in
kullanmis oldugu ¢ift anlamda ve teknigin timiinde degilse de, autheben kavrami ¢ok
sey kaybetmis gibi goriinmektedir. Gercekte, Marx’a varana kadar, Auftheben
kavraminin Hegel oncesi forma dondiiriilerek, Hegel’den fazla Schiller’inkine ¢ok
daha yakin oldugu ifade edilmektedir. Sanki Hegel’in aufheben kavraminda yaptigi
olumsuzlama ve korumanin birlesmesi, hizla bilesen parcalari ¢iiriiyen, kisa bir
yartlanma Omrii olan radyoaktif bir sey gibi bir sekilde istikrarsiz olarak
degerlendirilmistir. Karl Lowith, bu olguyu su climleyle 6zetler: ‘Hegel'in 6grencileri
ve ardillar1 onun birlestirdigini ac1 ac1 pargalara ayirmistir’. Bu bozulmanin Hegel’in
olumsuzlama kavraminin sonraki yanlis yorumlamalari i¢in bir tiir kavsak islevi
gordigi ifade edilmektedir (6rnegin Postmodern 'totaliter' okuma) (Palm, 2009: 189).
Bu dogrultuda, Leonid Tishkov ve Almagul Menlibayeva’nin ¢aligmalarinda
Aufhebung kavrami ¢oziimlemeye gidilmistir.
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Sanatsal Algida Aufhebung Coziimlemeleri

Resim:1 “Ozel Ay”, Fotograf: Leonid Tishkov&Boris Bendikov, 2002-2005

Leonid Tishkov "Ozel Ay" enstalasyonlari insan ve mekanin etkilesimine
aciktir. Hikayesinde yalmizlik problemdir ve bizim merkezimizde yer almaktadir. Ay
Tishkov’un enstalasyonlarinda ger¢ek diinyada yasayan mitolojik bir varlik haline
gelmektedir. Zaman zaman Ay Giines’ten saklanir ve insanlardan gizlenir (Resim 1),
bazen de kiyafetler giyip diinyaya iner (Resim 3). Her enstalasyon varolusumuzun
masal dogasinin hikayesini anlatir. LeonidTishkov’un yalmizlik kavraminda ay
yalnizligim tstesinden gelir ve bizleri birlestirir (Tishkov,2009). Tishkov’un ay
yorumunda Hegel’in aufthebung kavraminda belirttigi gibi ay, ortadan kaldirilmis olan
aynt zamanda saklanmig, muhafaza edilmis bir seydir; saklanmis olan yalnizca
dolaysizligin1 yitirmistir. Aufhebung’da yadsinir olan Leonid Tishkov’un sanatsal
yaklagiminda sanat sorunsali diisiinme siireclerinde kendi farkindaliklar1 ile
¢oziimlenmektedir. Ayni zamanda biligsel farkindaligi ve nedensel yiiklemlerini
yorumunda kullanmaktadir. Bu siiregte Hegel’in kurdugu diyalektik mantiginda tinin
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zorunlu gelismelerini yansitan bir semasint gormekteyiz. Bu sema, nedensel
yiikklemelerin sonucunda sanat¢inin nesneye bakisinda bir¢ok anlamlar yiiklemesine
neden olur. Yiikleme sonucunda da yapitin nedenini belirler.

Resim:2 "Ozel Ay" Fotograf: Resim:3  "Ozel Ay" Tengri-UmaiGalleri,
LeonidTishkov&BorisBendikov, Almati, Kazakistan,
Kazakistan, 2013 Fotograf: LeonidTishkov, 2013

Tishkov’un nesneyi algilama sekli, sanatsal ifadesinin de belirleyicisidir. Diger
bir degisle, sanatginin gordigii ve aktardigi fikrin yeni olusum halidir. Kavram
algilayis bigimi, deneyimledigi seylerin algiy1 etkilemesidir. Kavrami algilayis bigimi
aynt zamanda varligin diyalektik yapisidir. Bu diyalektik yapida kavram olarak
belirledigi diger bir yaklasimi da sosyal biliste toplumsal alanda etkilesim siirecidir.
Leonid Tishkov’un Ozel Ay c¢alismasinda Resim:2 ve Resim:3’de kendi gériisiiniin
farkl1 ortamlarda sosyal biliste etkilesiminin analizi goriilmektedir. Aufhebung
kavramindaki  kaldirma  aym1 = zamanda  degistirilen  anlami  koruma,

823 www.idildergisi.com



Yildiz, E., Giltekin, T. (2016). iletiﬂmsel Acidan Sanatgi Algisinda Aufhebung C6ziimlemeleri. i, 5 (23), 5.811-830.

Kiigiikalp’in(2010,59) belirttigi gibi efendi-kole diyalektiginde kole efendi ile olan
iligkisini olumsuzlarken, kendi {izerinde bulunan bir efendi diislincesini ortadan
kaldirir. Burada kabul edilen biri tarafindan kabul edilme yoniinde daha da ileriye
tagir. Benzer bir yaklagimla kabul edilme diisiincesi agisindan, sanat¢i nesneyi
algiladiginda duyu verileri sonucunda anlam oriintiileri ile kendi yorumunu olusturur
ve ileri tagir. Sanatcinin bilissel farkindalig: ile izlenimleri, gérdiigli nesne iliskilerini
ifade etmektedir. Yikledigi kavram ise, onu sonuca gotiirecek anlamlandirma ve
yorumlama ig¢in belirleyici olmaktadir. Algilama siirecinde ¢evreden edindigi nesne
izlenimi ve zihinsel algilama, dis diinyay1 sorgulama bi¢imini de etkilemektedir.

B

Resim:4 Almagul Menlibayeva, Aisha Bibi’nin Kelebekleri, 2010

Tek kanallh HD Kkalitesinde video, 10 dak.

Almagul Menlibayeva ufuk i¢ine uzanan Kazak dramatik manzaralarda, Sovyet
oncesi ve Samanist kdkenli kadin ve rolleri iizerinde ¢alisir (kazakhworld, 2016).
Cagdas Kazak kimliginde; Saman mitler, bozkir, Mogol ritiielleri, Islami gelenekleri
bir arada incelemektedir. Menlibayeva’nin c¢aligmalarin da ¢ikis noktasi kadn, yerel
mitler ve efsanelerden kadin karakterleri, gelenek ve goreneklerin tasiyicilarinin
canlandirilmasidir (CatalogueNote, 2016).
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Aisha Bibi Kelebekleri (Resim:4-video) Sufi sair kiz1 Aisha Bibi ve Karakhan,
Romeo ve Juliet’in Orta Asya versiyonu olan eski bir agk hikayesini anlatir.
Menlibayeva derin toprak ve gokyiizii unsurlart arasinda, 6zlem, kosulsuz sevgiyi
modern bir anlatima doniistiirmektedir (Priska C. Juschka Fine Art,2010). Hegel’in
“bir sey ancak kendi karsitiyla bir birlik haline geldigi kadariyla kendini agmistir”
yaklagiminin en iyi drnegi Menlibayeva’nin Aisha Bibi Kelebekleri ¢aligmasinda
goriilmektedir. Almagul Menlibayeva algi ¢oziimlemelerinde birgok degiskeni
¢oziimleme basamaklarinda kullanmaktadir. Her ¢6ziimleme basamagi ayni probleme
bagli farkli sorun ve ¢oziimlemelerini de beraberinde getirir. Birbirine bagli olarak
¢Oziimleme siirecinin olugmasini nesneyi algilamasini tiimdengelimsel bir yontemle
yorumladigi goriilmektedir. Bu yontemle sanatgi yoneliminde, Hegel’in Aufheben
kavramindaki kendini asan sey, kendisinin i¢inden ¢iktig1 belirleniminin izi goriiliir.

Resim:5 Almagul Menlibayeva, Kirmizi Kelebek, 2012
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Almagul Menlibayeva’nin (resim:5) Kirmiz1 Kelebek adli ¢aligmasinda, Orta
Asya i¢in 6nemli bir anit olan Aisha Bibi Tiirbesi onlinde kirmizi perdelige sarili
merkezi kadin figiirii yer almaktadir. Modelin ipek perdelige sarili olmasi, uluslararasi
ticaret ve Kkiiltiirel iletisime gonderme yapmaktadir. Ayni zamanda Aisha Bibi
Tiirbesinin yerinin Taraz’da olmast dolayisiyla, iilkenin tarihini simgeleyen Biiyiik
Ipek Yolunun kiiltiirel tasiyic olarak iletisimsel acidan roliiniin oldugu goriilmektedir
( Sothebys, CatalogueNote, 2016).

Almagul Menlibayeva’nin ¢aligmalari her ¢oziimleme basamaginda yeni bir
paradigmadir. Hegel’in Aufhebung kavrami geligkilerin zamansal ifsa siirecinde
ortadan kalkmasina gonderme yaptigi gibi(Kiigiikalp,2008:79), Menlibayeva
paradigmasini, iptal ederek, muhafaza ederek ve daha ist diizeye kaldirarak
olusturmaktadir. Menlibayeva’nin sanatsal yaklagimi, bu {i¢ anlami paradigmanin
¢oziimiinde kullandig1 yontem ile anlam bulmaktadir. Sanat¢inin yontemi muhafaza
ederek ve onu ileriye tasiyarak, elestirel siirecin sdylem dilinde nesne ve problemle
birlesip zihinsel siireclerin karsilagtirmali bir sonuca ulagsmasin saglar. Bdylece iki’li
bir goriinimde olan Authebung, sanat¢inin yaklagiminda goriiniisiin  ortadan
kaldirilmast ile anlamli iligkiler ve beraberinde anlamli algilar biitiiniiniin iki karsit
anlam i¢inde sonuca ulagsmasini saglar.

Sonuc¢

Eski Yunan’dan beri kullanilan bir kavram olan diyalektigin farkli ¢ercevelerde
kullanildigr goriilmektedir. Diyalektigi idealist felsefenin aract olarak kullanan
Hegel’in, ‘agsma’ yani aufthebung kavrami, tez ve antitez karsitliginin yadsinmasiyla
onlar1 igeren bir biitiinliige yonelen hareketi ifade ederken, yalmizca olumsuzlama,
ortadan kaldirma degil, tezin ve antitezin olumlu yanlarmin igerilerek asilmasini
ortaya koymaktadir. Bunun yaninda, karsitlarin, pargalarin birbirleriyle olan iligkileri
ya da bagintilar1 ancak kendilerini agmis olan biitiinliik igerisinde ortaya ¢ikmaktadir.

Kendilerini agmis olan biitiinlik agisindan sanatci, algisinda gordiigi seyi
kendisine ait parga veya biitiin seklinde goriir. Bu goriintiileri yeniden anlamlandirarak
¢oziimlemelerini  yapar. Algiladigt  kavram  duyularin her  birinde
hissettigi/deneyimledigi sey herkesin algiladigi anlamdan c¢ikip kendi algisiyla
belirlenir ve sonuca doniisiir. Hegel’in ifade ettigi belirlenimde yani sanat¢inin
belirlenimi kendi olmadigiyla ya da karsitiyla iliskide belirlenim kazanir. Bu
belirlenim siirecini sanatci bir eylemi ¢dziimlerken bilingalti davranig kaliplarina hitap
ederek bir araya getirir. Bunun sonucunda da oOrtiili hafizada bulunan sinyallere
gondermeler yapmaktadir. Bu siire¢ benzerlik yaratma ilkesinden ayrilarak farkliliklar
olusturur ve bu ikili karsitlik eylemi sanatci algisinda aufheben eyleminin temelini
olusturur. Sanat¢ilarin algisinda deneyimledigi seyin zihinde yansitilmasi ve gercekle
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kurdugu iligski eyleme karigsmaz. Ancak bu siirecte deneyimledigi seyin anlaminin
temeli belirlenimdir. Hegel sisteminde Aufhebung kavraminin sanat¢i algisinda
zihinde yansitilmasi, ‘tasima’ gergekle kurdugu iliski/ayrilma ‘terk etme’ iki’li bir
goriiniim halindedir.

Autfheben eyleminde gergegin yansitilmasi, sanat¢inin algisinda sunulmayanin
ikili konumunun iliskilerini biitiinliik icerisinde ortaya ¢ikarir. Bu baglamda Leonid
Tishkov ve Almagul Menlibayeva’nin c¢aligmalarinda sanatgi algisinda Aufheben
eyleminin, gordiigii eylemin kendi algisinda biraktigi etkinin, tanimladigi ¢evrede yeni
bir eyleme/etkiye doniistiigli goriilmektedir. Sanat¢ilarin  ¢aligmalarinin  ortak
noktasinda, sanatcilarin sezgisel algisinda gordiigii nesneleri ve eylemleri pargalara
ayirilp gergek anlamlarindan ¢ikartarak deneyimledigi konuda yeni baglantilar
kurmaya basladig1 goriilmektedir. Sonugta Sanatgilarin algisinda anlamlari ayirma ve
yeni baglantilama hali, Aufhebung kavraminin ‘tasima’ ve ‘terk etme’, asmis olan
biitiinliik ‘ortadan kaldirmak’ ‘korumak’ anlamlarina gelir.
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