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MITOLOJi VE DINLER TARIHi GERGEVESINDE
YARATILIS: SISTINE SAPELi TAVAN

FRESKOLARINA YONELIK DUSUNCELER
Canan AYDIN!, Giil ERBAY ASLITURK 2
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flkel toplumlardan bu yana insanhk tarihinin her déneminde yaratihs ile ilgili
aragtirmalar yapilmugtir. Evrenin yaratilisini, insanin yaratilisini aragtirarak insanlar
yasamlarini anlamlandirmaya ¢alismislardir. Insan kendi yaratilisi ile ilgili sorulara cevap
buldukga icinde bulundugu toplumdaki roliine sahip ¢ikmis ve yasamimi bu sekilde
yonlendirmistir. Arastirmanin amaci, dinler tarihi ve mitoloji kaynaklar1 ¢ercevesinde
yaratilis siirecini degerlendirmektir. Yaratilig siireci ele alimirken Mezopotamya
uygarliklari, Eski Ahit ve Yeni Ahit kaynaklar1 derlenmis ve bu kaynaklardan yola
¢ikarak Michelangelo Buonarroti’nin  Vatikan Sistine Sapeli tavan freskosu
degerlendirilmis ve yaratilig ile ilgili bilgiler karsilastirilarak diisiinceler belirtilmistir.
Degerlendirmeler yapilirken Michelangelo’nun tavan tasvirindeki yaratilig evreleri ayri
ayr1 ele alinmustir. Michelangelo’ya ait olan yaratilig sahnelerinde Siimer mitolojisi, Babil
mitolojisi, Yunan mitolojisi, Misir mitolojisi, Eski Ahit ve Yeni Ahit kaynaklarinin izleri
aragtirllmistir. Aragtirma analiz edilirken mitoloji ve dinler tarihi disiplinlerinden
yararlanilarak eldeki kaynaklara literatiir analizi yapilmis ve igerik analizine tabii
tutulmustur. Arastirma Mezopotamya uygarliklari, Eski Ahit ve Yeni Ahit kaynaklari ile
sinirlandirtlmigtir.
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CREATION IN THE FRAME OF MYTHOLOGY AND
RELIGIOUS HISTORY: THOUGHTS FOR SISTINE
CHAPEL CEILING FRESCOES

ABSTRACT

Research on the topic of creation is being carried out in every period of human
history since the beginning of primitive societies. Mankind tries to give meaning to life
by researching the creation of the universe and the creation of mankind. The more
questions regarding to his/her own creation are answered, the more an individual’s
acceptance of his/her own role in society and shaping his/her life accordingly. The
purpose of this study was to evaluate the process of creation within the framework of
history of religions and mythological sources. Michelangelo Buonarroti's fresco on
Sistine Chapel in Vatican was evaluated in respect to creation and references for
Mesopotamian civilizations, Old and New Testaments. During the evaluation, each of
the periods of creation were handled separately. Traces of Sumer mythology, Babylonian
mythology, Greek mythology, Egyptian mythology, Old Testament and New Testament
were investigated in these scenes. During the research, literature analysis was made with
available resources by using the disciplines of mythology and religion and thereafter
applying content analysis. The research was limited by Mesopotamian civilizations, Old
Testament and New Testament sources.

Key Words: mythology, Michelangelo, Sistine Chapel, creation.
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Mezopotamya’da Yaratihs

Mezopotamya’daki iilkelerin mitolojilerinde giines ve ay tanrilar1 yaratici
nitelikleriyle 6nem tagirken, Yunan mitolojisinde Giines Tanris1 Helios (Grimal, 2012:
239) ve Ay Tanrigasi Selene (Grimal, 2012: 709) olarak adlandirilmaktadir. Gok Tanr1
ve Tanrigalart giines ve ayin giimiis ve altin 1ginlariyla siislenerek tanrisal bir goriiniise
sahip olarak parildadiklari belirtilmektedir (Arda, 1999: 4). Degisik bolgelerde yasamis
olan ve birbirlerinden daglar ile yalitilmis olan genis toplumlarda dil ve etnik ayriliklara
ragmen eski dogu diinyas1 insanlari inang ve efsaneler bakimindan birbirlerine benzerlik
gostermektedir. Eski Dogu devletlerini olusturan Stimer, Hitit, Urartu, Asur, Ahamenid
ve bu uygarliklarin etkilemis oldugu komsu toplumlarin ortak o6zelliklerinden biri
topluluklar arasindaki 6nemli 6l¢iide kiiltiir benzerligi veya kiiltiir yakinlagmasinin var
oldugudur (Belli, 2012: 62). Evrenin yaratilisini anlamak, insanlarin diinya yagamlarini
veya Oteki diinyadaki yasamlarin iyilestirmek, tanrilarin onayladigi ayin ve tdrenleri
gostermek icin bircok efsaneler anlatilmistir. Tarihsel acgidan kesin dogruluk
tasimamakla beraber tarihsel bir olayin sonucunda ortaya ¢iksin veya ¢ikmasin 6nemli
dini degerlere sahiptirler. Bir¢ok ayin (ritiiel) tarihsel bir olaymn sonucunda degil zaman
icerinde toplumda yayginlasip geliserek ortaya ¢ikmistir (Mutlu, 2016: 3).

Stimer mitolojisine gore sdgiit agacina benzeyen bir aga¢ olan Huluppu adinda
bir agag vardir. Firat Irmag1 kenarma dikilmis ve aga¢ suyunu oradan almaktadir. Fakat
giiney riizgar1 o agaci kokiinden skmiis ve agag nehir iginde siiriiklenmeye baglamistir.
O esnada oradan gecen Gok Tanrigasi inanna, agaci alarak ana tapinagin merkezi olan
Uruk’a getirmis ve orada kendi bahgesine dikmistir. Agaca 6zenle bakarak onunla en
iyi sekilde ilgilenmistir. Bunun nedeni ise agac biiyiidiigiinde kendisi i¢in iskemle ve
sedir yapmay1 diisiinmesidir (Kramer, 2001: 69). Yillar gectikge agac biiylimekte ve
olgunlagmaktadir. Inanna agac1 kesmek istediginde agacin dibinde bir yilanin yuva
yaptigint gérmiistiir. Agacin tepesine de Zu Kusu yavrusunu koymus ve dallarina da
harabe hizmetgi olarak belirtilen Lilit/Lilith®, evini kurmustur. Inanna bu duruma cok
iiziilmiis ve bu durumu kardesi olan Giines Tanris1 Utu’ya anlatir. Bu esnada Siimer
kahramani Gilgamis, inanna’nmin aglamasim duymus ve yardim etmek istemistir.
Gilgamis, agacin dibindeki yilani dldiiriir. Bunu géren Zu kusu da yavrusunu alarak
daga kagmis ve Lilit de aym sekilde harabelere geri donmiistiir. Gilganus ile birlikte
Uruklular agac1 kesmisler, iskemle ve sedir yapmasi i¢in inanna’ya sunmuslardir.
Inanna da Huluppu agacinin gévdesinden davul (pukku) ve tokmagina (mikku) benzer
bir nesne yapmis ve Gilgamig’a 6diil olarak vermistir (Kramer, 2001: 72). Siimer
mitolojisine gore bir zamanlar gok ile yer birliktedir. Gok ile yer ayrilmadan dnce bazi
tanrilar 6nceden vardir. GOk ve yer ayrilinca gok tanris1 gogii ele gecgirmistir. Yeri ele
geciren ise hava tanris1 Enlil’dir (Kramer, 2001: 81). Siimer mitolojilerinde amag,

3 Musevilik ve Hristiyanlik inanglarina gére Adem’in ilk esidir.
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tanrilarin seriivenleri ve yaptiklarinin anlatilmasinin yaninda ayni zamanda insanlara
oneriler ve ogretilerde bulunmaktir (Arda, 1999: 4). Siimerlerdeki yaratilis olgusu,
varolusun devamlilig1 igin tanriya bir can verilmesi gerekmektedir. Bu nedenle yaratilis
Marduk’un Tiamat’1 kurban etmesiyle baslamigtir. Marduk’un Tiamat’1 bir deniz canlisi
veya kabuklusu gibi ikiye ayirarak bdlmesi ve kozmos’un yer ve gdk olarak ikiye
boliinmesi yaratiligin baslangici olarak kabul edilmektedir (Bal, 2016: 1188).

Babil efsanelerinde gegen Siimer medeniyeti ve Asurlularda benzeri olan
Diinyanin yaratilis1 hakkindaki bir efsaneye gore yerin ve gégiin olmadigi zamanlarda
Sular Tanris1 Apsu, suyunu Tiamat’in (diizensizlik ve kargasa tanrisi) suyuna katmistir.
Bunun sonucunda tiim dlem meydana gelmistir. Fakat Tiamat diizene ve evrene karsi
oldugundan dolay1 evreni yutmustur. Boylece diizensizlik evrene tekrardan hakim
olmustur. Bunun iizerine Marduk, Tiamat ile savasmaya baslamigtir. Savag sonrasinda
Marduk, Tiamat’t Oldiirerek iki parcaya bolmiistiir ve bir parcasiyla yeri diger
pargasiyla da gogii yaratmustir. Bu nedenle yeryiiziindeki kargasa devam ederken
Marduk, giiciiyle yeri ve gogii eski kargagalardan korumaya ¢alismaktadir (Yildirim,
2002: 23).

Misir’da yaratilis ile ilgili birgok mit vardir. Bu mitlerden birine gore, ilk
baslangigta yalnizca su vardir. Sudan bir ada ortaya ¢ikmistir. Bu ada ile birlikte yagam
baslamustir. Bir diger anlatima gore, evren ilksel bir yumurtadan dogmustur ve “Atum”
adi1 verilen gdriinmez Ustiin tanri, “Re” kudretli giines tanrisidir. Yer ile gok temel
elementler olup kozmogonide* yer almaktadir. Sonrasinda teogoni® gelerek Osiris, Isis,
Seth gibi diger tanrilar ortaya ¢ikmigtir. Misir mitlerinde insanin yaratilisi tanrilar ve
evrenin yaratihst kadar ©Onemli goriillmemistir. Insan trajik bigimde Re’nin
gbzyaslarindan dogmus ve Tanr1 Re insanlarin yasamasi i¢in yeri ve gogii yaratmistir.
Insanlar Re’ye kars1 gelerek hilelere basvurunca Re insanoglunu yok etmeye Karar
vermistir. Ancak ¢esitli entrikalar nedeniyle insanoglunu yok etmeyi bagaramamistir
(Adam vd., 2015: 522).

Yunan mitolojisine gére 6grenilmek istenilen ilk sey diinyanin yaratiligidir.
Eski Yunanlilar bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadigt i¢in tabiat olaylarini canl bir
varlik olarak diislinerek incelemeye baslamislardir. Bu nedenle yeryiizii, gokyliizii ve
sular birer tanri olarak kabul edilmistir (Can, 2015: 21). Ugsuz bucaksiz bir karanligt
ihtiva eden bir Khaos vardir. Khaos, yaratilistan once var olan ilk boslugun
kisilestirilmis halidir (Grimal, 2012: 368). Khaos’dan genis gogiislii olan Gaia (yer)
ortaya ¢ikmistir. Gaia, diinyayt, yeri ve evrensel bir 6ge olarak topragi simgelemektedir.
Tanr’dan ziyade kozmik bir varliktir (Erat, 2006: 115). Sonrasinda sevginin temeli

4 Tiirk Dil Kurumu’nda evrenin dogumu olarak tanimlanmgtir.
5 Hesiodos un Theogoniasindan (M.O. VIIL. Yiizy1l) bu yana “Tanrilarin Dogusu’nu sorusturan tanrilarin kdkenini, nasil
ortaya ¢iktiklarini konu edinen 6gretilere verilen ad: “tanrilarin soy kiitiigiinti ¢ikarma”.
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olan, her seyi birlestiren, cogalma sembolii olan Eros dogmustur. Eros Agk Tanrisidir.
En eski teogonilerde yer ile birlikte dogmus olan, Khaos’tan ¢ikma olan bir tanr1 olarak
da bilinmektedir (Grimal, 2012: 178). Khaos’dan Erebos (gece) dogmustur. Erebos,
yeraltindaki karanhig: ifade eder (Erat, 2006: 103). Bunlarin birlesmesiyle yerin iist
tabakasinin 15181 Aither ve yeryiiziiniin 15181 olan Hemera dogmustur. Isigin meydana
gelmesiyle yaradilis devam etmistir. Khaos bunlart meydana getirirken Gaia
Oliimsiizlerin yeri olan ve yildizlarla dolu g6gii yani Uranus’u dogurmustur. Sonrasinda
ise yliksek daglari, ahenkli dalgalar1 olan denizi yani Pontos’u meydana getirmistir
(Can, 2015: 22). 1k insan bir Titan olan Prometheus tarafindan balgiktan yaratilmustir.
Prometheus, kile sekil vererek ilk insani yaratan kahramandir (Grimal, 2012: 667). Ilk
insanin viicudunu yapmak icin bal¢igi su ile degil de gozyast ile yogurarak yapmis ve
ilk insan1 yaratmistir (Can, 2015: 26). Bu sebeple insan tabiatin en aciz varlig1 olarak
goriilmektedir. Ciplaktir ve kendisini koruyabilecek ne aslan gibi pengesi ne de kus gibi
kanatlar1 vardir. i1k insanlar kanl etler ve ¢i§ meyvelerle beslenmektedirler. Elbiseleri
olmadig i¢in bitkilerin yapraklarina sarilmaktadirlar. Atesin faydalarini bilmedikleri
icin kendilerini giines gdrmeyen magaralara kapatmislar ve magaralarin igine hayvanlar
gibi silirlinerek girmektedirler. Geceyi yine bu magaralarda gecirmektedirler.
Prometheus yaratmis oldugu insanlara aciyarak daha iyi yagsamalar1 ve kendilerini
tehlikelerden koruyabilmeleri i¢in hayvanlara karst kullanilabilecek silahlar, topragi
siirmek i¢in aletler elde etmeleri i¢in insanlara maden islemeyi ve atesi vermeyi
diistinmiistiir. Atesi bir armagan olarak vermistir ama insanlar gurura kapilarak ilerde
kendilerini tanrilar ile esit tutmuglardir (Can, 2015: 27). Prometheus’un ¢alarak verdigi
akili kendilerini tanrilar ile esit tutmak icin kullanan yalnizca erkeklerden olusan
insanlara Zeus bela olarak kadini gondermistir. Zeus Hephaistos ve Athena’yi
(Grimmal, 2012: 587) ¢agirmis ve kadini yaratmasini emretmistir. Hephaistos balgigt
su ile karistirmis ve Afrodit’in viicudunu model alarak essiz giizellikte bakire bir kadin
yaratmistir. Kadinin yaratildiginda kalbine ruh yerine bir kivileim koyulmustur. Bu
kivileim ile kadin hareket etmeye basladiginda herkes ona kendisinden bir parca
vermistir. Bu nedenle kadina armagan anlamimna gelen “Pandora” ismi verilmistir.
Herkes kadina armaganlar verirken Hermes kadinin kalbine hiyanet ve aldatic1 sozler
koymustur. Zeus Pandora’yi, Prometheus’un kardesi Epimetheus’a gonderir ve
Epimetheus Pandora’y esi olarak alir (Grimmal, 2012: 587). Zeus Pandora’ya esrarli,
biitiin kotiiliikleri iginde barmdiran bir kutu verir ve onu agmamasini emreder. Ciinkii
insanligin gelecegi kutunun agilip agilmamasina bagli oldugunu ve agilirsa insanlarin
baslaria felaketler gelecegini sdylemistir. Kadin diinyaya gelir gelmez kutunun i¢inde
ne oldugunu merak ederek kutuyu agmigstir. Kutunun igerisinde olan hastalik, yalan,
keder, riya gibi insanlig1 felakete siiriikleyen kotiiliikkler etrafa yayilmistir. Pandora
pisman olup kutuyu kapattiginda iimit/umut kutunun igerisinde kalmistir. Bazi
kaynaklarda Pandora kutuyu actiginda iyiligin ve iyi seylerin kutudan ucup gittigi
pisman olup kutuyu kapattiginda ise igerisinde kotiiliiklerin kaldigi ve bunun insanlik
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iizerine yayildig1 da ifade edilmektedir (Can, 2015: 31-33; Grimmal, 2012: 587). Adem
ve Havva’'nin yaratilisi ile benzerlik gosterir. Fakat Yunan mitolojisinde kadin her
belanin baglangici olarak goriilmemistir (Erat, 2006: 236). Zeus kadini ve kutusundaki
felaketleri yeryiiziine gondererek insanliktan 6¢ almigtir (Can, 2015: 31-33).

Stimer, Babil, Misir ve Yunan mitolojilerinden farkli olarak Mitraizm,
Hindistan ve Iran’da etkisini yiizyillarca siirdiirmiis olan ve iki toplumunda kutsal
kitaplarinda yer almaktadir. Kéken olarak Iran kaynakli olan Mitra, (Aydin, 2003: 193),
Arilere ait bir 151k tanrisidir (Kizil, 2013: 26). Roma Imparatorlugu’nda tapinilan, giines
ile 6zdeslestirilen bir tanr olarak belirtilmektedir. Mitra hem Avesta’da® hem de ilk
Vedalarda’ bulunmaktadir (Aydin, 2003: 193). Mitraizm ile iliskilendirilen kaynaklarda
sahnelerin en dikkat ¢ekici yant Tanr1 Mitra’nin bogay1 6ldiirme sahnesidir. Boganin
oldiiriilme sahnesi verimlilik; boganin kani, tanrinin topragi canlandirmasi ve basagi
iiretmesi yaratilis miti ile iligkilendirilmektedir. Yaratilis mitine gore, diinyanin sonu
geldiginde baska bir boga kesilerek kurban edildiginde tanr1 (kurtarici) ve yeni hayat
kurbanin karnindan dogacaktir (Aydin, 2003: 194).

Eski Ahit Ve Yeni Ahit Kaynaklarinda Yaratihs

Tevrat’m Genesis (Tekvin) boliimiinde baslangigta Tanr1 gokleri ve yeri
yaratmigtir. Tanri’’nin kainati yarattifinda yer 1ssiz ve bostur. Okyanus karanlikla
kaplidir ve Tanri’nin ruhunun sularin istiinde hareket etmektedir. Tanr1 15181 yarattigi
zaman 1$18in iyi oldugunu diistinerek 15181 karanliktan ayirmis ve gece ile giindiizii
meydana getirmistir. Aksam ve sabah olmustur ve ilk giindiir. ikinci giinde, gogii ve
sular1 birbirinden ayirmustir. Ugiincii giinde, denizleri ve karalar1 birbirinden ayirarak
karalar {izerinde cesitli bitkiler yaratmigtir. Dordiincii giinde, gilinler, aylar ve yillarin
belirlenmesinden sonra iki biiylik 1s1k olan giindiize hiikkmeden giinesi ve geceye
hilkmeden ay1 yaratmugtir. Yildizlart da giines ve ay ile birlikte yaratmistir. Besinci
giinde, denizlerde deniz canlilarini, gékyiiziinde gok canlilarini, kara hayvanlarini ve
insanm1 yaratmistir. Denizlerde ve karadaki hayvanlara ¢ogalmalari i¢in kutsamistir.
Altinc1 giinde, Tanr1 gokleri, yeryiiziinii ve igindeki tiim canlilar1 yarattiktan sonra,
insan1 kendi suretinde erkek ve disi olarak yaratmuistir. Tanri ilk insan ¢iftini kutsamistir.
Ureme yoluyla yeryiiziinde cogalmasi, yeryiizii ile yer ve goklerdeki canlilar {izerinde
hakimiyet kurmasi emredilmistir. Yiyecek olarak yerin bitirmis oldugu her bitki,
meyvesi olan her aga¢ kendilerine sunulmustur (Tevrat/Tekvin BAP 1, 2005: 1-2).
Yedinci giinde Tanr1 yapmis oldugu isi bitirmis ve istirahat etmistir. Tanr1 yedinci giinii
kutsamugtir ¢linkii biitiin islerinden o giin istirahat etmistir (Tevrat/Tekvin BAP 2, 2005:
2).

6 Eski iran inanci olan Zerdiistligiin kutsal kitabidir.
" Hinduizm dinine inanlar igin kutsaldir ve yaratihigin bagindan bu yana var olduguna inanilmaktadir. Hinduizm’in en eski
kutsal kitaplar1 veya yazilar1 “Kutsal Vedalar”dir.
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Tevrat’taki yaratilis hikdyesi soyledir; Tanri ilk insami1 ya da ilk Adem’i
topraktan sekil vererek ve burnuna hayat nefesi iifleyerek yaratmigtir. Sonrasinda dogu
tarafinda Aden’de bahge yaparak orada topraktan meyve veren giizel goriiniislii agaglar
bitirmistir. Tanr1 hayat agacini ve iyiyi ve kotilyii bilme agacini bahgenin tam ortasinda
yaratmugtir. Bahgeyi sulama i¢in Aden’den bir irmak ¢ikmistir. Irmak bolinerek dort
kola (Pigondur, Gihon, Dicle ve Firat irmaklart) ayrilmistir. Tanri, bahgenin korunmasi
ve bakimu ile ilgilenmesi igin yaratmis oldugu Adem’i yetistirmistir. Bahgedeki biitiin
agaclardan yiyebilecegini ancak iyilik ve kotiiliigii bilme agacindan yerse dlecegini
bildirmistir. Tanr1 sonra Adem’in tek basina olmasini iyi olmadigin diisiinerek onun
icin uygun bir yardimci yaratmaya karar vermistir. Ayrica her cinsten hayvanlar
yaratmustir. Adem bu yaratilan hayvanlara isim vermistir. Hayvanlarin her birinin adim
ne koydu ise hayvanlar o isim ile anilmaktadir. Fakat Adem i¢in uygun bir yardimeci
bulunamamaktadir. Bu durum iizerine Tanr1 Adem’e derin bir uyku verir ve Adem
uykudayken Tanr1 Adem’in kaburga kemiklerinden birini alarak kadini yaratmustir.
Adem, kadin kendisine verildiginde kemiklerinden ve etinden oldugu i¢in kadina anne
babasindan daha ¢ok siki baglanacag: ifade edilmistir. Ayrica Adem ve kadinin giplaktir
ve utanglar1 yoktur (Tevrat/Tekvin BAP 2, 2005: 2-3). Kadin yaratildiktan sonra
Tanr’nin yaratmis oldugu tiim kara hayvanlarinin igerisinde en hilekar olan yilan,
kadina bahgedeki agaclarla ilgili olarak yasak hakkinda soru sorar. Kadin her agagtan
yiyebileceklerini fakat Tanri’nin bahgenin ortasindaki afagtan yemeyi ve agaca
yaklagsmay1 yasakladigini anlatir. Bunun {izerine yilan kadina eger agactan yerlerse
O0lmeyeceklerini ve eger yerlerse tam tersi gozlerinin agilarak iyi ve kotiiyil ayirt etmede
Tanr1 kadar iyi olabileceklerini anlatmistir. Kadin agacin giizel ve hos oldugunu, insani
anlayish yaptigini diislinerek agacin meyvesinden yer ve kocasina da vererek ona da
yedirir. Bdylece birden gozleri agilir ve ¢iplakliklarini fark ederler. Incir yapraklarindan
kendilerine ortii yaparlar. Tanri’nin geldigini goriince agaglarin arasina gizlenmislerdir.
Tanri, Adem’in yasak meyveden yedigini 6grendiginde sorgulama baglamaktadr.
Adem, meyveyi kadimin kendisine verdigini sdylemistir. Kadin kendisini yilanmn
kandirdigini sdylemistir. Tanr1 yilana, kadina ve Adem’e cezalarmi bildirmistir. Yilanmn
cezast; lanetlenerek karninin tizerinde yiirtimek, mrii boyunca toprak yemeye mahkiim
olmak ve kadin ile kendi arasina ve ziirriyetleri arasina diismanlik konmasidir. Kadinin
cezast; dogum ve gebelik acilariin artirilmasi, kocasina meyletmesi, goniil vermesi ve
kocasinin kendisine hakim olmasidir. Adem’in cezasi; Tanri’nin yasagini gignedigi ve
karisinin soziinii dinledigi i¢in topragin kendisinden dolay1 lanetlenmesi, yiyecegini
topraktan zahmet ile elde etmesi ve tekrardan topraga donene kadar alin teri ile
ekmegini kazanmasidir. Adem karisina yasayan anlamina gelen Havva ismini vermistir.
Tanr1, Adem’i ve Havva icin deriden bir kaftan yaparak giydirmistir. Tanr, iyilik ve
kotiiliik agacindan yiyen Adem’in iyiyi ve kotiiyii bilmede kendisi gibi oldugunu ifade
eder. Tekrar bir hata yapip hayat agacina uzanarak ebediyete ulasmasin diye Tanri
Adem’i Aden bahgesinden kovmustur ve hayat agact icin Aden bahgesinin dort yanini
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her tarafa donen kiliglar yerlestirmistir. Insanhigin yeryiizii maceras1 baslamistir
(Tevrat/Tekvin BAP 3, 2005: 3-4).

Yeni Ahit kaynaklarinda ilk insanin yaradilis ile ilgili bilgi bulunmamakla
beraber Isa’min yaratilisi 6zel olarak ele alinmis ve mucizevi olaylara etraflica
deginilmistir. Matta Incil’inin baslangicinda yaratilis hakkinda bilgi verilmemistir. Incil
Ibrahim oglu, Davud oglu, Isa Mesih’in kitab1 oldugu belirtilmistir. ibrahim’den
Davud’a kadar olan on dort nesil oldugundan bahsedilerek baslar ve Matta Incil’i
Meryem’den Isa Mesih’in dogumunu konu almistir (incil/Matta BAP 1, 2005: 1).
Markos Incil’ine gore isa Tanr’nin ogludur. Giinah ¢ikarma ve vaftiz edilmeyi konu
almistir. Markos Incil’inin baslangicinda Isa’min Incili anlatmasindan bahsedilir
(Incil/Markos BAP 1-2, 2005: 45-47). Luka Incil’i Zekeriya’ya kisir ve yash esinden
dogacak bir ogul miijdesi ile baglamaktadir. Bakire Meryem’e gebe kalacagi ve dogacak
cocugunun adinim Isa olacag: bildirilmistir. Dogacak ¢ocugun biiyiik olacagi ve ona
Tanr’'min oglu olarak bilinecegi sdylenmistir (Incil/Luka BAP 1, 2005: 72-73).
Yuhanna Incil’ine her sey bir sdz ile baslamustir. Baslangicta Tanrinin kontroliindedir.
Her sey soz ile olmustur. Allah tarafindan gonderilmis bir adam ortaya ¢ikmistir ve adi
Yahya’dir. Tanrtyr hi¢ kimse gdormemistir. Ancak oglunun bildirdigi kadar
bilinmektedir. Yahya, isa’nin Tanri’nin oglu oldugunu bildirmistir (Incil/Yuhanna BAP
1, 2005: 118-119). Yeni Ahit kaynaklarinda yaratilis kavramlar1 detayli olarak
belirtilmemesine ragmen Katolik inancin benimsemis oldugu “Lekesiz Gebelik”
ogretisinde Isa’nin lekesiz olarak anne rahmine diismesinin yani sira Meryem’in de
annesinin rahmine lekesiz olarak distigi belirtilmektedir. Ayrica Meryem’in
Havva’dan 6nce lekesiz gebelik icin secildigi ve “ilk Giinah” olarak ifade edilen
giinahtan arinmis olarak dogmus oldugu inanct hakimdir. Lekesiz gebelik sahnelerinde
yilana benzer bir yaratifin veya seytanin Meryem’in ayaklar1 altinda tasvir
edilmesinden dolay: itaatsizliginden dolay: ilk giinahi isleyen Havva’nin yerine gegen
“Yeni Havva”y1 temsil ettigi diisiiniilmektedir (Tiikel ve Arsal, 2014: 219-220).

Ronesans Sanat Anlayisi Ve Michelangelo

Ronesans, italya’da klasik modellerin etkisi ile birlikte 14-16. yiizyillar
arasinda sanat ve yazin alanindaki yenilenme olarak tanimlanmaktadir. Heykel, resim
ve mimari alanda calisanlar Orta Cag’da zanaat¢i olarak goriilmektedir. Fakat bu
donemde bu alanlarda ¢aligsan sanatgilar sanatlart ile ilgili kuramsal ¢aligmalar yapmaya
baslamislardir. Resim, heykel ve mimari sanat niteligi kazanmaya baglamistir (Atasoy
ve Tikel, 2011: 14-15). Ronesans Antik Yunan ve Roma felsefelerine donme
diisiincesinden ortaya c¢ikmustir. Gotik fikirden siyrilan donemin sanatgilari,
diigiiniirleri, edebiyatcilar1 antik diinyanin sanati ve edebiyatin1 6rnek almiglardir.
Sanatgilarin  ge¢mislerini tekrardan kesfetmeleri kendilerine 0zgii orijinalliklerini
bulmalaria olanak saglamistir (Ercis, 2015: 4). 15. yiizyildan itibaren de Ik Cag’in
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etkileri resim, heykel ve mimari gibi alanlarda goériilmeye baslanmistir (Atasoy ve
Tiikel, 2011: 14). Ronesans donemi, sanat eserlerinin degerlendirilirken estetik
oOlgiilerin dikkate alindig1 ve dnemsendigi, sanat nesnelerinin orijinallige dogru gegcis
yaptil, sanat¢inin statiisliniin istiin goriildiigii modern sanat kavraminin ortaya
¢tkmaya bagladigi donem olarak da ifade edilmektedir (Johnson, 2005 akt. Aksoy,
2014: 24). Ronesans felsefesi ise Ortacag ile Yenicag diisiinleri arasinda koprii gorevi
gormiistiir. Kiliseler bu donemde deger kaybetmeye baglamistir (Aksoy, 2014: 20).
Ronesans doneminde mimarlik ve heykelcilik alanlarinda oldugu gibi ressamlar da
resim alaninda tesvik edilmislerdir. Sanat ve fikir alanindaki biiyiik yenilikler Italya’da
baslamis ve yeniliklerin meydana getirdigi yeni tutum ve sanatsal formlar Ronesans’in
son donemlerinde Avrupa’nin hemen her yerine yayilmistir (Burke, 2000 akt. Aksoy,
2014: 25). Her donemdeki sanat anlayisi, donemine ait olan toplumsal gelismelerin
(politik, felsefi, ekonomik gibi) etkisinde oldugundan dolay1 yasanan gelismelerin
sanatgilar iizerinde etkili oldugu disiiniilmektedir (Ersoydan, 2012: 31). Farkli bir
deyisle her donemde oldugu gibi Ronesans déneminde de sanat anlayiginin toplumsal
gelismelerden etkilenmis olmasi miimkiindjir.

Michelangelo Buonarroti 1475 yilinda Toskana’da Caprese ad1 verilen kiigiik
bir kasabada dogmustur. Ailesi mermer ocaklarina yakin bir yerde bir bahge sahibi
olduklarinda hemen Floransa’ya tasinmislardir. Babasinin itirazlarina ragmen
Michelangelo ressam Domenico Ghirlandaio’nun yaninda ¢iraklik yapmistir. Uzak
akraba iligkilerine ragmen, Michelangelo Medici ailesinde yer bulmustur. Burada Plato,
Aristotle, Dante, Ovid ve Petrarch’in bazi tecriibelerini igeren insancil egitimini almigtir
(Saleman, 2006: 11). Michelangelo resim, heykel ve mimariden olusan ii¢lii sanatin
ustasi olarak belirtilmektedir (Aksoy, 2014: 34). Farago (2006)’a gore, Michelangelo
sanatin her seyden Once bir yaratim oldugunu, bireysel olarak esinlenmeye bagl
oldugunu, sanatin bir ilham isi oldugunu ve sanatin kopyalama olmadig1 yoniinde bir
tutuma sahiptir. Michelangelo’nun bu tutumu Aristocu yaklasim ile zit diismektedir.
Michelangelo Yeni-Plantonculugu tamamen benimsemistir ve bunu bir felsefi sistem
olarak degil aynm1 zamanda kendi 6z benliginin metafiziksel izah1 olarak gdérmiistiir
(Parnofsky, 2012: 280).

Vatikan Sistine Sapeli, papalik térenleri i¢in 1475 yilinda I'V. Sixtus tarafindan
bir capella magna® olarak insa edilmistir. 1481-83 yillarinda sapelin siislemeleri
tamamlanmistir. 10 Mayis 1508°de freskler icin Michelangelo Buonarroti ile anlagsma
yapilmistir. Agustos 1508’den Agustos 1510’a kadar ¢aligmanin ilk boliimii yapilmustir.
Fakat para bitince Michelangelo sapelin tamamlanabilmesi igin para bulmaya
caligmigtir. Bu nedenle ¢alismaya bir siire ara verilmistir. Haziran 1511 yilinda Papa

8 Vatikan’daki en biiyiik/genis kutsal tapinmim alani anlamina gelmektedir.
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Roma’ya dondiigiinde Michelangelo ¢aligmasina devam edebilmistir. Tavan
fresklerinin yapimi Ekim 1512 yilinda tamamlanabilmistir (Tiikel ve Arsal, 2014: 241).

Michelangelo 1508 yilinda Vatikan’da bulunan Sistine Sapeli’nin tavanindaki
“Adem’in Yaratilis” adl1 calismasina yonelik bazi goriislere yer verilmistir. Gombrich
(2007)’e gore tavan resminde Adem, ilk erkege yarasir bigimde gii¢ ve giizellik iginde
yere uzanmus sekildedir. “Adem’in Yaratilis1” sahnesi Sistine Sapeli’nin tavamindaki
dokuz panodan biridir. i1k olarak figiirlerdeki gii¢lii anatomik yap1 gdéze ¢arpmaktadir.
Viicudun saglamliginin mekéana agirlik kattigi disiiniilmektedir (Uysal, 2009: 37).
Meleklerin tasimis oldugu baba tanr diger bir taraftan Adem’e dogru yaklasmaktadr.
Gorkemli, genis bir pelerine biiriinmiis olan Tanr1 Adem’e elini uzatmistir. Ancak daha
parmagina bile dokunmadan ilk insan derin bir uykudan kalkar sekilde resmedilmistir.
Adem ve Tanri’min ellerinin birbirine degmemis olmasinin, kilise baskismin sanat
iizerindeki baskisinin azalmasina ve toplumdaki dinsel etkinin zayifladig1 yoniine isaret
ettigi diisiiniilmektedir (Ersoydan, 2012: 35). Bir heykel sanat¢ist olmasindan dolay1
Michelangelo’nun fresklerinde insan anatomisi {izerindeki bi¢imsel anlatimlar ideal
insan formunu yansitmaktadir (Deliduman ve Sezer, 2016: 113). Michelangelo
eserlerinde ideal formu bulmaya ¢alisirken kendisini estetik hazlarla sinirlandirmamig
stk giyimli figiirlerin, giizel kadinlarin yerine diinyay1 asan nitelikteki her tiirlii formu
ortaya koymustur. Michelangelo’ya gore “gergek sanat eseri ilahi kusursuzlugun
golgesidir” (Kamdziit, 2015: 30). Michelangelo, Medici ailesinin destegi altindadir. Bu
aile, yeniden dogusu desteklemekte ve yeniden dogusu besleyen c¢aligmalar
korumaktadir. Fakat Hristiyanlik dininin etkisiyle birlikte kilisenin etik tutumu ressam
ve heykeltiraslar1 anatominin yansitilmas: konusunda sinirlamaktadir (Deliduman ve
Sezer, 2016: 112). Michelangelo eserde ciplakligi erotizm unsuru olarak degil,
Antikitenin islubunun kullaniminin gerekliligi olarak gérmektedir (Kamoziit, 2015: 27,
Deliduman ve Sezer, 2016: 112). Resmin ¢izildigi ydntemden yola cikarak
Michelangelo’nun anatomi bilgisinin var oldugu bilgisine ulasilabilmektedir (Ertas ve
Keser, 2015: 25). Michelangelo’dan Onceki yaratilis tasvirlerinde de ¢camurdan veya
burnuna ruh iiflenmesi seklinde tasvir edilmistir. Fakat Michelangelo’nun dokunma
bicimindeki yaratilig eseri diger yaratilis eserlerinden oldukga farklidir. Hatta eseri
inceleyenlerden biri olan Piskopos Giovio yagli adam tasvirini tantyamadigini ifade
etmigtir (Kamdziit, 2015: 41).

Karsilastirma Ve Degerlendirmeler

Yaratiligy Oykiisii Michelangelo tarafindan 1508-1512 yillar1 arasinda
Vatikan’da bulunan Sistine Sapeli tavaninda detayli bir bigimde tasvir edilmistir. Tavan
resimlerinde yaratilis Oykiisii olus sirasimi takip edecek bigcimde betimlenmistir.
Michelangelo’nun Sistine Sapeli tavan tasvirindeki yaratilis evreleri Resim 1’de
yukaridan agagiya dogru verilmistir.
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Karanlik ile Aydinligin Ayrilmast Sahnesi (Resim 2)

Michelangelo’nun Sistine Sapeli tavan tasvirinde Tanr1 ilk olarak karanlik ve
aydinlhigi birbirinden ayirmigtir. Tanrt bu resimde diger resimlerden (Resim 3-4-5-6)
farkli olarak daha geng bir goriintimdedir. Karanlig1 pargalayarak 15181 ¢cikarmaya galigir
bi¢imde tasvir edilmistir. Bu resim ayn1 zamanda yer altindan yeryiiziine uzanan bir
yolculuk seklinde de disiiniilebilir. Ayrica karanligin i¢inde bir aydinligin zaten var
oldugunu diisiinmek de miimkiindiir. Tanr1 elleri ve yiizii hari¢ 6rtiili bicimde etrafinda
donerek karanlik ile aydmligi meydana getirir seklinde resmedilmistir.
Michelangelo’nun tasviri Siimer mitolojisi ve Tevrat’taki yaratilis tasvirine diger
mitolojilere oranla daha ¢ok benzerlik gostermektedir. Stimer mitolojisinde de karanlik
ile aydinlik yaratilmadan 6nce Tanr1 vardir fakat Tanr1 birden daha fazladir ve Tanrilar
yer ile gogi birbirinden ayirmistir. Tevrat’ta da Tanr1 vardir ve ilk giin yer ile gogi
yaratmigtir. Babil mitolojisinde ise yer ile gok yaratilmadan sular vardir. Yer ile gok ilk
olarak yaratilmadigi i¢in Babil mitolojisi ve Michelangelo’nun tasviri benzerlik
gostermez. Misir mitolojisinde Babil mitolojisinde oldugu gibi ilk olarak sular vardir.
Yunan mitolojisinde ise yer ilk olarak yaratiliyor fakat yer bir tanr1 olarak goriilmiis ve
g0k, yer olan tanri tarafindan dogurulmustur. Michelangelo’nun tasvirinde béyle bir
durum s6z konusu degildir.

Giinesin, Ayin ve Bitkilerin Yaratilmast Sahnesi (Resim 3)

Michelangelo’nun  Sistine Sapeli tavan tasvirinde Tanri giinesi ve ay1
birbirinden ayirir bigimde tasvir edilmistir. Tanr1 giines ile ay1 birbirinden ayirirken
melekler yardim eder bi¢imde resmedilmistir. Tanr1 yol gostericidir. Tanrt’nin isini
ozenle yaptigint belirtir bigcimde yiiz ifadesi sanki sinirli ama bir o kadar kendinden
emin sekildedir. Melekler ise Tanri’dan korkar, Tanr1’y1 dinler, Tanr1’y1 destekler
bicimdedir. Giines ve ay giiciin iki simgesidir. Giines aydinlig1 ifade eder bigimde 6nde
ve aydmlatict sekilde; ay ise karanligi ifade eder bi¢cimde geride ve daha az 1s18a
sahiptir. Tanr1 bitkileri yaratirken yalniz tasvir edilmistir. Bitkiler zayif ve kiigtiktiir. Bir
bahge veya aga¢ soz konusu degildir. Tanr1 beyaz sacli, beyaz sakalli ve yasli bicimde
resmedilmigtir. Tanri’nin meleklerinden (sagda) bir tanesinin bas1 ortiiliidiir. Melekler
sanki ¢cocuk, adam veya kadin bigiminde tasvir edilerek aslinda meleklerin cinsiyetinin
ve yasinin belli olmadig: seklinde diisiiniilebilir. Giines, Ay ve bitkilerin yaratilmasi
Michelangelo’nun tasvirinde karanlik ve aydinligin ayrilmasmin hemen ardindan
meydana gelmistir. Tevrat’ta farkli giinlerde gergeklestigi belirtilmis olsa da yine
Michelangelo’nun tasviri ile benzer sekilde ilerleme vardir. Fakat Tevrat’ta bitkiler
yaratilmadan 6nce sular vardir. Stimer mitolojisi, Babil mitolojisi, Yunan mitolojisi,
Misir mitolojisi ve iran mitolojisinde farkli sirada, giinde veya farkli sekillerde ifade
edilse bile 6zellikle giinesin biiyiik dl¢lide yer aldig1 sdylenebilir. Bazen giines bir Tanr1
olarak bazen bir 1s1k olarak belirtilmistir.
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Sularin Gok Kubbeden Ayrilmast Sahnesi (Resim 4)

Michelangelo’nun Sistin Sapeli tavan tasvirinde Tevrat’taki anlatima benzer
sekilde Tanr sular1 gok kubbeden ayirmaktadir. Tanrt sanki gokyiizii ile sular arasinda
ugar bigimdedir. Gok kubbe sularin birbirinden ayrilmasinda melekler Tanr1’ya yardim
etmektedir. Tanri’y1 hem tutar hem de destekler bigimde tasvir edilmistir. Meleklerin
birinin (solda) yiiziinde endise ve korku hakimdir. Yine meleklerden biri (sagda) ¢iplak
olarak tasvir edilmistir. Tanri yine beyaz sagli, sakalli ve bir ortii igerisinde
betimlenmistir. Tanri’nin pelerini melekleri sarmis bigimdeki tasviri meleklerin
iizerindeki hakimiyetini gostermektedir. Michelangelo Tanrty1 bu resimde bir ortiiyii
aralar bicimde yani gokyliziiniin ortiisiinii kaldirir sekilde betimlemistir.

Adem’in Yaratihgsi Sahnesi (Resim 5)

Michelangelo’nun Sistin Sapeli tavan tasvirinde, ilk insan olan Adem’in
yaratilis1 dokunma sahnesi betimlenerek ele alinmistir. Tanr1, Adem’e dokunmamustir.
Adem, hareketsiz olarak cansiz ve yardim bekler bigimde tasvir edilmistir. Tanr1’nin
kendisine hayat nefesini iiflemesini bekler bigimde betimlenmistir. Derin bir uykudan
uyanmis gibidir. Adem’in hareketsiz olmasina kars: diger tarafta Tanr ve onceki
tasvirlere (Resim 3-4) oranla yamindaki birgok melek ile birlikte Adem’e yasam vermek
icin hareket s6z konusudur. Tanr1 Adem’i yaratirken melekler taniklik etmislerdir.
Melekler ve Adem ¢iplak tasvir edilmistir. Meleklerin bu resimde ¢ok fazla olmasi
Tanrt’nin aslinda var olan meleklerinin ilk yaratilig sahnelerinde pelerininin arkasinda
oldugu da diisiiniilebilir. insan, Tevrat’taki anlatima uygun bicimde Tanri’nin
suretindedir. Melekler de yine resimde insan suretindedir. Tanri, Adem’e odaklanmus
bigimde bakmaktadir. Bu da yaratilis da Tanri’nin insana gosterdigi bir 6zen olarak
ifade edilebilir. Tanri’nin Adem’i yaratirken kadin seklinde tasvir edilen melege bir
kolunu atmasi aslinda sonradan gelecek olan kadin hakkinda da Tanri’nin aslinda karar
verdigi seklinde diisiiniilebilir. Tanri’nin kiyafetinin kumasi diger resimlere (Resim 2-
3-4-6) oranla daha incedir ve viicut hatlar1 belirgindir. Bu nedenle Tanri’nin yasl
olmasmin yam sira giiglii bir bedende betimlenmistir. ilk insanin diger mitoloji ve
Tevrat’taki anlatim gibi toprak veya balciktan yaratilisi resimde goriilmez. Fakat
Adem’in toprak iizerine uzanmis olmasi belki de topraktan ¢ikmis oldugunu
diisiindiirebilir. Insan yaratildiginda daglarin ve yeryiiziiniin varh@ gériilmektedir.
Misir  mitolojisinde, Yunan mitolojisinde, Tevrat anlatiminda oldugu gibi
Michelangelo’nun betimlemesinde de insanin hareketsizliginden ve Tanr1 karsisindaki
cansizligindan ve yardim bekler sekilde tasvir edilmesinden yola ¢ikarak insanin aciz
oldugu diisiiniilebilir.
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Havva’nin Yaratilist Sahnesi (Resim 6)

Michelangelonun Sistine Sapeli tavan tasvirinde, Adem uyur bigimdedir.
Havva ise Adem’in kaburgasindan ¢ikar sekilde betimlenmistir. Neredeyse tiim viicudu
tam olarak olusmustur. Tevrat'ta Adem’in Tanr’’ya kadim kendisine verdigi icin
stikrettigi belirtilirken Michelangelo’nun tasvirinde kadin Tanri’ya dua eder bigimde
resmedilmistir. Adem kisa sagh tasvir edilirken Havva’nin uzun saglar1 vardir. Adem
de Havva da bu resimde halen ¢iplaktir. Bu da Tevrat ile uyum gosterir. Ciinkii Adem
ve Havva yaratildiginda utanglari yoktur. Tanr1 burada yine ortiilii bigimdedir. Tanrinin
sac1 ve sakallari bu resimde sar1 olarak betimlenmistir. Resimler hakkinda bir genelleme
yapilirsa Tanr1 genel anlamda kapali tasvir edilmistir ve ¢iplakliktan haberdardir veya
Michelangelo tanrtyi ¢iplak olarak betimlemeye cesaret edememistir. Ayrica Tanrt hem
sar1 sacli hem de beyaz sacli olarak tasvir edildigi icin istedigi zaman sekil
degistirebilecegi de diisiilebilir veya Michelangelo’nun tanriyr betimlerken farkli
sekilde uyarlamalar yapmustir. Adem ve Havva’mn Aden bahgesinde oldugu
diistintiliirse aga¢ Tevrat anlatimindan farkli olarak betimlenmistir. Tevrat’ta agaglarin
meyvesinin oldugu yazarken Michelangelo’nun betimlemesinde kesilmis bir agac ve
taglik bir alan tasvir edilmistir. Yunan mitolojisindeki kadin ile Tevrat’taki kadinin
yaratilist hakkinda benzerlikler ve farkliliklar s6z konusudur. Tevrat’ta kadin Adem’in
kaburga kemiginden yaratilirken Yunan mitolojisinde kadin balgik ve suyun
karistirilmast ile yaratilmistir. Tevrat’ta kadin Adem’e yardimer olarak yaratilirken
Yunan mitolojisinde kadin insanlara bela olarak yaratilmigtir. Tevrat’ta kadinmin adi
yasayan anlamina gelen Havva ismi, Yunan mitolojisinde ise armagan anlamina gelen
Pandora ismi ile gegmektedir. Havva’min Adem’i kétiiliige siiriiklemesi ve Pandora’nin
insanlig1 kotiliige siiriiklemesi yoniinden benzerdir.

Cennet’ten Diisiis Sahnesi (Resim 7)

Michelangelo’nun Sistin Sapeli tavan tasvirinde, agaca sarili olan yilan kadina
yasak meyveyi uzatmaktadir. Tevrat anlatiminda yilan kadina meyveyi uzatmistir. Bu
yoniiyle benzerlik s6z konusudur. Aga¢ incir agaci bigiminde tasvir edilmistir. Fakat
Tevrat anlatimindaki agag iyiyi kotityii bilme agacidir. Adem’in de meyveyi almak igin
uzandigr goriilmektedir. Yilanin st kismi kadin bigiminde tasvir edilmistir. Yilanin
kadin bigiminde tasvir edilmesi Tevrat’ta Tanri’nin kadin ile y1lanin kimlikleri arasinda
bir diismanlik konulmasindan dolay1 olabilir. Resimde Adem’in meyveye kendisinin
uzandig1 goriilirken Tevrat’ta kadinin Adem’e meyveyi vermesi seklindedir. Sag
taraftaki resimde bir melek Adem ve Havva’y1 Aden bahgesinden ¢ikartmaktadir. Adem
ve Havva ¢iplak betimlenmistir. Tevrat’ta Tanr1 Adem ve Havva’yr kovmadan 6nce
kendilerine ortiinmeleri igin deriden bir kaftan verdigi belirtilmektedir. Yine Tevrat’ta
meyveyi yedikleri anda Adem ve Havva ¢iplakliklarinin farkina vararak kendilerine
incir yapraklarindan ortii yapmuglardir. Diger resimlerde melekler c¢iplak olarak
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betimlenmesine ragmen bu resimde melek Tanr1’nin kiyafeti ile ayni renkte bir kiyafet
ile ortiilii bigimde tasvir edilmistir. Adem ve Havva yaslanmis bi¢cimde ve iizgiin,
pisman bir ifade ile resmedilmistir.

Sonug¢

Ronesans doneminde kilisenin toplum {iizerindeki etkinliginin ve baskisinin
azalmasi1 sanatgilarin  kendilerini ifade ederken eserlerinde daha Ozgiir
davranabilmelerini olanaklt kilmistir. Ayrica resim, heykel, mimari alanlardaki
yenilikler sanatgilara deger katarak kendilerini daha iyi ifade etmelerini saglamistir. Bir
Ronesans sanatgisi olarak ifade edebilecegimiz Michelangelo’nun inang ve yasam
biciminin yaptigi resimlere yansidigini sdyleyebiliriz. Michelangelo yaratilis
sahnelerini resmederken kendi deger ve inanglar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda Eski
Ahit kaynaklarina daha ¢ok basvurdugu goriilmiistiir. Ancak yaratilis sahnelerinde
Stimer mitolojisi, Babil mitolojisi, Yunan mitolojisi ve Misir mitolojisinden izler vardir.
Stimer mitolojisinde yaratilisin olugum evrelerinde, Babil mitolojisinde yerytiziindeki
kargasa ve belalar1 koruyucu bir giiciin varliginda, Misir mitolojisinde yaratici bir
Tanrinin varligi ve insanlarin hilelere bagvurmalarinda, Yunan mitolojisinde ise ilk
insanin yaratiligi, insanlarin hilelere bagvurmasi ve kadinin yaratilisinda bu izleri
rahatlikla gorebiliyoruz. Michelangelo’nun tasviri Eski Ahit kaynaklar1 ile evrenin
yaratilig1, insanin yaratiligi, kadinin yaratilisi, ilk giinah ve Cennet’ten diisiis sahneleri
uyum igerisindedir. Michelangelo’nun tasvirlerinde farkliliklar ile karsilagsmak da
mimkiindiir. Fakat bu durum doénemin sanat anlayisi ile iliskilendirilebilir. Ciinkii
Michelangelo esas konudan sapmadan anlatim yapmustir. Michelangelo’nun yaratilis
tasviri ile Siimer mitolojisindeki yaratilis arasindaki en belirgin farklilik Siimer
mitolojisinde varolugun devamlilii i¢in Tanriya can verilmesi gerekliligidir. Babil
mitolojisinde yaratilig su ile iligskilendirilmis ve her seyden dnce Su Tanrilarinin var
olmasi, Misir mitolojisinde evrenin bir yumurtadan, insanin ise gdzyasindan dogmus
olmasi, Yunan mitolojisinde yeryiizii, gokyiizi ve sularin Tanr1 olmasi, erkeklerden
olusan bir toplum agisindan insanligin yaratilisi, kadinin yaratilis amaci
Michelangelo’nun tasvirleri ile karsilastirildiginda temel farkliliklar olarak ifade
edilebilir. Eski Ahit kaynaklar1 yaratilis anlatim1 ve Michelangelo tasvirindeki en
belirgin farkliliklardan biri Adem ve Havva Aden bahc¢esinden ¢ikarilirken tizerlerinde
kaftan, kiyafet ya da ortiinlin olmayisidir. Bir diger farklilik ise yaratilis evrelerinin giin
bakimindan birbiri ile tam uyum igerisinde oldugunu soyleyemiyoruz. Gelecek
calismalarda Mezopotamya uygarliklar1 yaratilis evreleri kendi aralarinda
degerlendirilerek karsilastirmalar yapilabilir. Yaratilis konusu farkli kilise ve tavan
freskleri gercevesinde ele alinabilir. Adem’in yaratilisi ayrica ele alinarak
degerlendirilebilir.
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Resimler

PHARES ABRAHAM
ESRON ISAAC
ARAM JAMCOB
JUDAS
IHE BRAZEN THE EXECUTION
SE N o MAN
NAASON BRIENY JONAH WHAMA AMINADAK

FHE SEPARATION
LIsYCA OF LIGHT FROM JEREMIAK

THL CREATION OF

JESSE

DAVED THE SUN AND MOON ""‘::3
SALOMON ANDFLANTS OBLD
THE SEPARATION OF
DANIEL THE FIRMAMEN | PERSICA

FROM THE WA TERS .
ASA ROBOANM
JOSAPHNT THE CREATION OF ADAM
JORAM ABIAS

THE
CLUNMAEA CREATION LZEKIEL
OFENE

LZECHIAS OZIAS
MANASSES THE FALL AND EXPULSION JOANTHAM
AMON ACHAZ

Resim 1: Yaratilig Evreleri
Yukaridan asagiya dogru yaratilis evreleri soyledir;
Karanlik ile Aydinligin Ayrilmasi
Giinesin, Aymn ve Bitkilerin Yaratilmasi
Sular Gok Kubbeden Ayrilmasi
Adem’in Yaratihgi
Havva’nin Yaratiligt
Cennet’ten Diisiis.
Kaynak: Bull, M. (1988). The Iconography of the Sistine Chapel Ceiling. The Burlington Magazine. 130
(1025), 597. (Resimden yalnizca yaratilis evreleri alinmistir).
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Resim 3. Michelangelo, Sistine Sapeli Tavani, 1508-1512, Fresko, Vatikan
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Resim 5. Michelangelo, Sistine Sapeli Tavani, 1508-1512, Fresko, Vatikan
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Resim 7. Michelangelo, Sistine Sapeli Tavani, 1508-1512, Fresko, Vatikan
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