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oz

Insanoglunun giinliik kullamm ihtiyaclar1 dogrultusunda ortaya ¢ikan, zaman iginde kiiltiirlerin anlatim araclarindan biri
haline doniisen islevsel obje iiretimi Paleolitik Cag’a degin uzanmaktadir. Iggiidiisel olarak beslenme, barmma 1smma gibi
¢esitli motivasyonlar dogrultusunda yaptiklar1 yaratimlarin yani sira manevi ihtiyaglarinda kullanilan inang objeleri karsimiza
¢ikmaktadir. Bu yaratimlarin malzemesi dogada kolay bulunabilen tas, kemik ve seramik kili olmustur. Ancak daha ¢ok
plastik 6zelligi sebebi ile seramik tarihin erken evrelerinden itibaren 6zellikle ii¢ boyutlu figiiratif anlatimda geleneginde kiilt
figiirinlerde kullanilmigtir. Prehistorik toplumlara ait kiilt objeleri arkeoloji, antropoloji, teoloji, mitoloji, felsefe ve sanat
tarihi, sanat gibi pek ¢ok disiplinin ¢alisma alanindadir. Bu ¢alismada, Giiniimiizde ilk ¢ag toplumlarinin inang sistemlerine
dayandig1 varsayilan yaratimlar olan tanriga figiirinleri, antropomorfik kap-kagak, riton libasyon testileri, inang motivasyonu
dogrultusunda kullanilan kiilt objeleri ¢atis1 altinda ele alinmistir. Bahsi gecen yaratimlar giiniimiizde geriye doniik
caligmalarda sanatin iginde yer almaktadir. Kiilt objelerin imgelem olarak Cagdas Tiirk seramik sanatinda yansimalari
degerlendirilmistir. Arastirma kapsaminda bahsi gegen seramik kiilt objeleri Anadolu’ya ait arkeolojik buluntular 6zelinde ele
almmistir. Gegmisten giiniimiize imge olarak ana hatlariyla irdelenmis ve giiniimiiz ¢agdas seramik sanatina yansimalar1 yerli
sanatgilarin eserlerinden olusan drnekler araciligiyla aktariimistir.
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Giris

Sanatsal obje iiretimi glinimiizden 2 milyon y1l 6ncesine, Paleolitik Caga uzanmaktadir. Bu donem
insanoglu yasamini avcilik ve toplayicilikla siirdiirmiistiir. Magarayr barmak olarak kullanmis ve
duvarlarina avlanma sahneleri betimlemelerinden olusan resimler yapmislardir.

Bu siiregte insanoglunun yasamini siirdiirebilmek adina gelistirdikleri ¢esitli islevsel objeler ilk
tasarim kaygisi ile olusturduklar1 formlar olarak degerlendirilmektedir. Paleolitik Cag’in sonlarina dogru
dogada bulduklari taslar1 yontarak basit el aletleri arag-gere¢ tasarlamis olduklar1 bilinmektedir. Ilk
caglarda cesitli obje iiretiminde dogada bulunan (obsidyen, ahsap, tas, kemik, bitki vb.) malzemeler
kullanilmistir. Bu malzemelere alternatif olacak plastik 6zellige sahip kilin pisirilip mukavemet kazandigini
tespit edilmesi ile baslayan seramik, ¢aglar boyu devasa bir iiretim agini olusturmustur. “Anadolu’da
Neolitik Cag’a kadar giden seramik iiretiminde kiilt esyasi ve ardindan kullanima yonelik kap kacak”
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Diiring, 2011: 128’den akt. Sarnig, 2016:38). Ana malzemesi kil olan
seramik sanati tarihin erken evrelerinde glnliik ihtiyaglarin karsilayan cesitli arag-geregler, kap-kacak,
mimari elemanlar, agirsak, urne gibi gesitli islevsel objeler yapiminda kullanilmistir. Inang motivasyonu
dogrultusunda kullanilan objeleri catis1 altinda toplayabilecegimiz antropomorfik kap kacak, kiiciik
heykelcik idol, riton gagin kiiltiirel parametrelini yansitmaktadir. insanoglunun ilk deneyimlerinden yola
¢ikarak olusturdugu donemine ait maddi manevi degerleri tasiyan her tiirlii cansiz varlik igin obje
diyebiliriz. Ancak bu cansiz objenin tekrar yapilandirilmas: veya herhangi bir malzemeden yeni bir obje
olusturmak kiiltiir aktarimini saglamaktadir.

Bir tas yerdeyken dogadir; insan tasi alip bir hayvami kovalamak ig¢in attiginda, tas, amacini
gerceklestirmek i¢in kullandig1 dogal bir arac olur. Bu tas1 alip, yontup isleyip bir ara¢ yaptiginda, artik o
tas, kiiltiirel bir iirlindiir. Bu iiriiniin yapilis/ifade bi¢imi ise kiltiirdiir (Erdogan ve Korkmaz, 2010: 350°den
akt. Bostan, 2016: 2).

Sanat tarihi ilintili oldugu gesitli disiplinlerden beslenmektedir. Etnografya ve Arkeoloji, antropoloji,
kronoloji bilimleri sayesinde donemin sanat iiretimlerine ve giinlik yasam kiiltiirleri hakkinda bilgi
edinilmektedir. 1k sanatsal yaraticiliklarinin ortaya ¢iktig1 avlanma ritiieli ezgiler, danslar duvar resimleri
heykeller giinlimiiz sanatinin milad1 olmustur. Sanat tarihsel dizesi i¢erinde bahsi gegen dallarin degisen
¢ehresiyle tinsel arayiglarina cevap bulan c¢agdas sanat disiplinleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Uysal,
2018: 461°den Akt Gokbel, 2019:1234).

Giliniimiizde Cagdas Tiirk seramik sanatg¢ilarina ilham kaynagi olan en 6nemli kaynaklardan biri essiz
bir kiiltiirel birikime sahip olan siiphesiz Anadolu topraklarina ait kiiltiirlerdir. Farkli disiplinlerin kolektif
caligmalar1 sayesinde aydinlatilmaktadir.

inanclar Dogrultusunda Kullanilan Seramikler Ana Tanrica Heykeli ve idolii

Insanoglu ilk sanatsal yaratimlar1 olan dini inanglarini temsil eden heykelcikleri kire¢ tasindan ve ya
kilden fildisinden yapmuslardir. ilerleyen dénemlerde bu malzemenin yasi sir tag, bronz, kullanilmigtir.
Arkeolojik buluntular, dini inaniglarin farkli cografyalarda Anadolu’da bir¢ok boélgede benzer oldugunu
gostermektedir. Son yillarda yapilan arastirmalar 15131nda ise, Neolitik Donem Anadolu’sunda tek tip bir
inancin olmayabilecegi ile ilgili disiinceler de mevcuttur. Tam olarak ¢oziilmemekle birlikte, dinsel
inaniglarin da bolgelere gore farkliliklar gosterdigi sdylenebilmektedir. Anadolu’da Neolitik Cag'in
baglarina ait Gobekli Tepe yerlesmesinde, soyut diisiinceler son derece gelismis heykeltiraglik goriilmekte
iken, Anadolu'nun baska bolgelerinde, 6rnegin Ii¢ Anadolu ve Géller Bélgesi’nde ise, Ana Tanriga kiiltiirii
ile karsilagilmaktadir. Bu agidan degerlendirildiginde Anadolu’da ¢esitli inanislarin var oldugunu
gostermektedir (Umurtak, 2002:106’den akt. Sogiit, 2014:23). Ana Tanriga/Kybele heykelcikleri inanglar
dogrultusunda kullanilan kil/pismis toprak onemli kaynaklardir. Kilden heykelciklerin erken ornekleri
Neolitik Cag’ da (M.0.4500-9000) kilin atesle olan elzem iliskisi kesfedilmesi ile baslamistir (Erman,
2019:144). Tarihsel siiregte kesintisiz devam eden seramik geleneginde Heykelcik, figiiriiniin idol olarak
bigimsel 6zelliklerine kiigiik niianslara gore ¢esitli tanimlamalar1 bulunmaktadir.

Guralnik 1982, Tanr1 goriintiisii veya resmi, tapinma aleti ya da nesnesi olarak kullanilmis eserler,
Saltuk 1997, Tanrilara adak olarak sunulan tas, ¢esitli hammaddelerden yapilmis, stilize, tanr1 ve tanriga
heykelcikleri, S6zen- Tanyeli, 2003, ya da ¢ok tanrili dinlerde kiigiik tanr1 ya da tanriga heykelcik leri olarak
tanimlanmistir (Yetilmezsoy, 2006:7).

Anadolu’da en erken inang kiiltliriinii yansitan bahsi gecen heykelciklerin hemen hemen tiim
diinyada goriildiigii bilinmektedir. Ana tanrica figiirinlerine tarihsel siire¢ igesinde farkli tanimlamalar
yapilmaktadir. Bu heykelcikler giizelligin ve sanatin temsili atfedilen tanimlamalara da sahiptir. Avrupa’da
bulunan bu inan¢ heykelcikleri “Veniis” olarak adlandirilmistir (Eliade: 2003, 33). Paleolitik donem
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sanatinin Veniis olarak isimlendirmesi anakronizm yarattig1 diisiincesi ile tartisilmaktadir. Giiniimiizde Cek
Cumhuriyeti’nde bulunan Dolni Vestonice Veniisii (Gorsel 2) en eski pismis toprak tanrica figiirini
unvantyla M.0O. 25000-29000 ile tarihlenmektedir. Diinyada en ¢ok tanman Paleolitik Dénem’de yapilmis
ana tanrica figiirini ise (Gorsel 1.) Willendorf Ventis’i diir. Kronolojik olarak Veniislerin en eski drnegi
olarak da bilinen kaya {iizerin rolyef seklinde betimlenen kadin formu Hohle Fels Veniisti’diir (Yilmaz,
2010:49-52). Dini inanglart dogrultusunda ve bereket sembolii bu figiiriinler kadinin dogurgan 6zelliginin
tanriga ile 6zdestirildigi diisiiniilmektedir.

Gorsel 3. Kadin Bicimli Cémlek, Hacilar Kalkolitik Cag M.O. 6. Binyilin Son Ceyregi, Istanbul Sadberk Hanim Miizesi.

Catalhoyiik’te kabarmalarda tanriga yalnizca antropomorfik olarak betimlenmistir. Catalhdyiik’te figiirinler ise
insan bigimli, hayvan bi¢imli ve sekli tanimlanamayanlar olarak {ic grupta tasnif edilmistir. Insan bicimli
olanlarda kendi iginde insan, insanimsi ve sematik olarak siniflandirilmaktadir ( Meskell, Nakamura, 2006:
109°den akt. Sogiit, 2014: 32-35). Heykelcik (Gorsel 4.) bir kadin imgesi olarak betimlenmis gok etkili zengin
plastik Ozelliklere sahiptir. Anadolu’da Ana Tanriga, tahtina aslanlariyla oturmus kompozisyon (Gorsel 5.)
oturur, ayakta farkli bi¢imlerde betimlenmis heykelcikler bulunmustur. Anadolu’nun gesitli hoyiiklerinde
Neolitik heykelciklerin “Ana Tanriga” diye adlandirilmasi, kadinin iireme yetenegi ile iliskilendirilmis sembol
bir imgeyle betimlenmis olacagi seklindeki giiniimiiz varsayimlarina dayanmaktadir.

Gorsel 4. Neolitik Cag Catalhdyiik Ana Tanrica Kiiltii

Gorsel 5. Kalkolitik (Bronz Bakir) Cag’da Anadolu — Hacilar Ana Tanriga Heykeli

Kalkolitik Cag’a gelindiginde (M.O. 5500 — 3000) Anadolu’da iiretilmis kadin betimlerinde ii¢ boyutlu
plastik goriiniimden daha soyut bir anlatima ge¢ildigi gézlemlenir. Bi¢im olarak goriilen degisim icin, Anadolu
arkeolojisinde yiiksek plastik formlu dogal anlatima sahip 6rnekler igin “figiirin” ya da “heykelcik” yass1 veya
silindirik sekilli, sadelestirilmis ¢ok daha soyut olanlar i¢in de, yaygin olarak “idol” tanimlar1 kullanilmaktadir
(Aydingiin, 2003: 3’den akt. Yetilmezsoy, 2006:7). idoller (Gérsel 6.), stilize edilmis kadin formlar1 olarak
tanimlanabilir.
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Gorsel 6. Hacilar, idol, Sirli Pigmis Toprak, Yiik: 9,3 cm

Gorsel 7. Anadolu Medeniyetler Miizesi, Ankara, Tiirkiye, Erken Bronz Cag1 Efes’li Tanriga “Artemis”
Heykeli

Ana Tanriga kiiltii cagm kiiltiirii ile baglantili olmugtur. Magaradan ¢ikan iiretime gegen topragi ekip
bicilmesi bereket kavrami ile giiniimiizde de kullandigimiz metaforik toprak ana kavrami dogurmustur. “Ana
Tanrica” siire¢ icgerisinde “Toprak Ana” ya dogru everilmeye baslamistir (Yilmaz, 2010:51). Tiketim
toplumundan tiretim toplumuna gegilmesi ile sosyo-ekonomik seviyelerindeki bu degisim-gelisim de insanlarin
inanislarinda degisiklikler yaratmistir. Anadolu’da iiretilmis kadin betimlerinde animizm inanct sentezi ile ¢ok
tanrili Hititler Arinna, Frigler’in en biiyiik tanrigast Kybele’dir. Kybele Anadolu’da yiiksek medeniyet kurmus
Frigyalilara has bir kiilt olarak kabul edilmistir. Topragin bereketini Frigler, dogurgan 6zelligi nedeniyle kadini
toprakla iliskilendirmislerdir (Ozen, 2009:1°den akt. Erman, 2019:151). Zamanla tanrica figiirini bas ve gdvdede
genel formda stilize idol terk edilmis yerini tekrar plastik natiiralist anlayiga birakmistir. Kybele’nin bir diger
Ana Tanriga imgesi Efes’li Tanrica (Gorsel 7.) Artemis heykelidir. Anadolu’da yasamis uygarliklarina ait idoller
‘Seramik—Heykel’ yoneliminde ana tanriga temali caligmalarda bulunan Tiirk seramik sanatgilari eserlerine
kaynaklik etmistir.

Gorsel 8. Erding Bakla, Anadolu Tanrilar1 ve Tanrigalar1 Gorsel 9. Erding Bakla, Artemis of Ephesus.
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Seramik ve heykel sanat¢isi akademisyen, Erding Bakla eserlerinde genel olarak Hitit ve Troia, Frig gibi
ilk Cag Anadolu Uygarliklarindan esinlenmistir. Sanatct Anadolu medeniyetlerine ait simgelesmis nesleler ile
kompozisyonlarda figiirler kismen stilize edilmis ana tanriga formunu c¢agdas Tiirk seramik sanati iginde
yorumlamistir. Sanat¢1 Antik Cag eserlerini glinlimiiz sanat anlayisina dahil ederek, Tiirk sanatinin bu sekilde
kendi dziinden beslenerek ilerlemesini saglamistir. ilk cag “Ana Tanriga” fiigiirininde goriilen abartili viicut
oranlari sanat¢i eserlerinde yorumlamistir (Gorsel 8.) Naturalist bir iislupla yorumladi sanatginin bir diger ana
tanriga temal1 ‘Artemis of Ephesus’ isimli eseridir (Gorsel 9.).

Gorsel 10. Giil Erali, Seramik Heykel

Anadolu’ya 6zgii kiiltiirlerden beslenerek eserler ortaya koyan bir diger seramik sanat¢is1 Giil Erali’dir.
“Topragin Tanrigalar1” ismini sergisinde cografyanin dogurgan, bereketi simgeleyen ana tanrigalarmi kendi
dilinden yorumlayarak gilinlimiize aktarmistir. Sanat¢1 Ana Tanrica imgesinden yola ¢ikarak (Gorsel 10.) soyut
seramik heykel calismalarda bulunmustur.

Gorsel 11. Zehra Cobanli, Tanriganin Gizemi, 2020

Cagdas Tirk sanatinda tanrigca caligmalari bulunan bir diger sanatgi akademisyen Zehra Cobanli’dir.
Sanatg1 yazi sanati ve kadin figiiriinii birlestirdigi calismasinda eklektik bir iislup ortaya koymustur (Gorsel 11.)
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Tanrica kiiltiinii referans almigtir. Sanat ¢alismalarint “Mavi”, “Toprak”, “Rengarenk” ve “Beyaz” olmak tizere
dort kategoride sunan sanat¢r Anadolu toraklarma oOzgili arkeolojik ve etnografik imgeleri eserlerinde
yorumlamistir.

Gorsel 12. Fiisun Kavalci, Modern Bereket Tanrigasi

Gorsel 13. Mehmet Tiiziim Kizilcan, Ana Tanriga

Bir diger Akademisyen sanatgi alternatif malzemeler ile seramigi kullanan (Gorsel 12.) Fusiin
Kavalcr’dir. Sanatg1 estetik ve igerik anlaminda toprak anayr referans aldigi eserlerinde kadinin giiciinii ve
kadina yonelik toplumsal zorbaliklara vurgu yapmaktadir. Glinliimiizde eserlerinde ana tanriga kiiltiinii referans
alan bir diger Sanatgr Mehmet Tiiziim Kizilcan’dir. (Gorsel 13.) Ana seramik i¢imlerinden olan igi bos ¢omlek
formunu ana tanrica kiiltii ile bilestirmistir.

Dini Amach Sunu Kaplari: Ritonlar

Insanligin kiiltiirel evrimindeki en énemli basamaklardan biri tarima baslamalar olmustur. Uretim neticesinde
gida koymak ve depolamak i¢in ¢esitli mutfak geregleri ihtiyact artmig kap-kacak, saklamak ve muhafaza etmek
icin seramik ¢omlek, kiip, amfora gibi kullanim alanina goére form ve bigimler ¢esitlenmistir. Animizim totem
sentezi ilk ¢ag inancinin tanrilar sunulan seramik kiilt objeler karsimiza ¢ikmaktadir. Inang heykelcikleri disinda
icme gereci olarak icki kadehi dini amagli sunu kaplari (ritonlar) inan¢ gelenegi seramikleri olarak
tanimlanmaktadir. Ritonlar hayvan bigimli icki kaplar1 olarak iiretilmislerdir. ilkel kiilt térenlerde adak stvisi
libasyonun aktariminda kullamlmaktir. Iginde tanrilara sunulan sivi kaplari antik donem seramik sanatinda
Gastronomi dilini olusturmustur. Kiilt térensel icki kaplart Prehistorik Cagin, animizim ile kutsal saydiklari
hayvanlar doga olaylar ile iligkilendirdikleri inanglarin tezahiiridiir. Kiilt térenlerde kullanilan bu objeler
seramik kilinden yapilmakla beraber altin, bronz, giimiis, gibi ¢esitli malzemelerden yapilmistir. Anadolu
Catalhdyiikk bulunmus ana tanrica figiirinlerin yani sira nispeten kabaca sekillendirilmis ¢ok sayida hayvan
figiirinleri bulunmustur. Bunlar av ritiiellerinde bilingli olarak yaralanmis veya oldiiriilmiis olan av hayvanlarim
temsil etmektedirler (Hamilton, 2000: 136°den akt. Sogiit, 2014: 44).

“Insanoglu tanimlayamadigi doga olaylarini tanriya ve tanrisalliga baglamistir. Besin ve giyinme ihtiyaclarinm
bir boliimiinii avlanarak karsilayan insanoglu, hayvanlar1 daha kolay avlayabilmek ve tehlikeleriyle daha az
karsilasabilmek i¢in onlart magara duvarlarina resmetmislerdir. Tanriy1 sembolize eden hayvan figiirlerini ise
gbcebe hayata gecene dek yanlarinda tagimiglardir. Yerlesik hayatla birlikte daha biiyiik boyutta formlar
¢alismaya baslayan insanoglu, hayvan figiirlerini seramik kaplar, vazolar, ritonlar (Gorsel 1) vb. iiriinlerde
siklikla kullanmigtir” (Bozdemir, 2015: 3, 4’den akt. Gokbel, 2019:1234).

Kiilt objelere Anadolu’daki Neolitik ve Kalkolitik devam eden caglarda seramik tarihinin erken ve onemli
orneklerinin oldugunu sdyleyebiliriz. Ozellikle bin tanrili Hititlere ait olan tapinaklar, mimari yapilarda kiilt arag
ve gereglere hayvan formlarina (Gorsel 14.) rastlanilmaktadir.
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Gorsel 14. Hititler Boga Bi¢imli Sunu Kaplari

Hititlerin Bibru olarak adlandirdigi hayvan bigimli kil kaplar, tdrenlerde kiilt nesnesi olarak kullanilan
adak ve libasyon kaplaridir. Ozellikle tanr1 ve tanricalar icin boga geyik kiiltii ile dzdestirdikleri torensel icki
kaplar1 dikkat cekicidir. Hitit sanatinda geyik motifli birgok tasvir bulunmaktadir. Geyik sadece av hayvani
olarak degil, Kirlarin Koruyucu Tanrisi olarak atfedilmistir (Gavaz, 2016:85-86).

Gorsel 15. Keci Bigimli Térensel icki Kabi, Pismis Toprak, 16 cm, Gordion. Kral Ailesinden Bir Cocuga Ait. Tiimiiliisii 1.
0. 8.yy. Sonu- 7. yy. basi. ( Anadolu Med. Miiz., t.y:169’den akt. Bozdemir, 2015:15).

Cesitli ritiiellerde kullanilan, kiilt objelerinin ayrica stellerde tasvirlerine rastlanmaktadir. Ritona iglenmis
bir kiilt toreni anlatilmistir (Demirci, 2016:36). Tarihsel siiregte bu testilerin en belirgin 6zelligi, hayvan tasviri
ile birlestirilmis olmalaridir.

Hititlerde bu sanat konusu Boga-Insan birlesiminde ortaya ¢ikiyor. Insanla boganm birer
doga varligi olarak birlestirilmesi Hititlerde, Urartularda, daha sonra Frigya, Likya
uluslarinda, en sonra Yunan, Roma (Anadolu’da) egemenligi déneminde goriiliir. Oyle ki
Selguklu, Osmanli uygarliklarinda boga-insan, insan-aslan konusu bir inang ilkesi olarak
goriilir (Eyiiboglu, 1991:161°den akt. Bozdemir: 2015:10).

Cok zengin siislemeye sahip olan ilk ¢ag Anadolu medeniyetleri kiilt seramiklerinde kog, boga, kegi
(Gorsel 15.) gibi hayvan tasvirleri boynuz formlart siklikla kullanilmistir. Eski ¢aglardan bu yana hayvan
figilirinli kiilt objeleri Tiirk seramik sanatinda yer alan imgelerden biri olmustur.

1615



Cirkin Uyanik, Nur. “Cagdas Tiirk Seramik Sanatinda Arkaik Kiilt Obje imgelemi”. idil, 99 (2022 Kasim): s. 1609-1619. doi: 10.7816/idil-11-99-07

Gorsel 16. Sadi Diren Seramik Form, 1987. (Sarnig, 2016:32).
Gorsel 17. Sadi Diren. Karma Teknik Seramik,1977

Sadi Diren (1927-2018) ki eserlerinde ilk ¢ag Anadolu uygarliklarinin sanatindan ilham alarak yaptigi
¢aligmalarindan bir 6rnek goriilmektedir. Sanatgt Anadolu kiiltiirlerinden esinlenerek gesitli konular islemistir.
Anadolu ilk Cag kiiltiirlerine ait hayvan bi¢imli form (Gorsel 16) yorumlamalariyla yapitlar vermistir. Sanatc1,
Anadolu uygarliklarinin dogurganlik ve bereket ile 6zdestirilmis “Kibele” ile kadin rahmi ve gii¢ sembolii boga
bast ve boynuz simgelerinden esinlenerek seramik eserler ortaya koymustur (Erman, 2019:155). Diren’in
eserlerinde kadin, , idoller, tanrigalar, hayvan bigimli kiilt objeler kaynaklik etmistir. Sanatg1 eserinde geleneksel

testi formu (Gorsel 17.) Anadolu’ya ait semboller ile soyutlagtirilmigtir.

Gorsel 18. Emet Egemen Isik Aslan, Geyik,15.5x34 cm, Camur Tornasi ile Sekillendirme, 2015 (Bozdemir,
2015:51).
Gorsel 17. Emet Egemen Isik Aslan Boynuz Yorumu Seramik Heykel
Bozdemir (2015), “Hayvan figiirlii seramik formlar {izerine Boynuzlu Hayvan Figiirlerinin Seramik Formlarda
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Yorumu” adli yiiksek lisans raporunda geyik kog, dag kegisi, boga, boynuz gibi Hitit, Asur, Frig
seramiklerinde goriilen figiirler tizerine ¢aligmistir.

Antik Anadolu medeniyetlerinde kullanilan boga basi ve boynuz formu sanat¢ilarin referans noktasi
olmustur. 1999°da Hacettepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Seramik Béliimii egitimini 2003’de
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Klasik Arkeoloji Anabilim Dali’nda doktora egitimini
tamamlayan sanatct alismalarinda, Anadolu kiiltiirlerinde kiilt giiciin ve bereketin simgesi olan boga bas1 ve
boynuzu kullanan Emet Egemen Isik Aslan’in ¢aligmalarinda siklikla kullandigini belirtmistir. (Bozdemir,
2015:49). Kiilt objeler kutsal hayvan veya ritiiel amagh figiirinleri imge olarak eserlerinde referans alan
geng kusak sanatgilara 6rnek gosterilebilir

Sonug¢

Anadolu’ya ait arkeolojik verileri odak noktasina alan caligmalar giiniimiiz sanati igerisinde
kavramsal anlatim icin bir zengin bir kaynak olarak kullanilmaktadir. Insanoglunun inang ihtiyaclarina
yonelik bir arag olarak kullanilan kiilt objeler ¢aglar boyu kiilt figiirinlerin anlamsal boyutunun yani sira
imgesel boyutu giiniimiize degin ulagsmistir. Bu boyut Anadolu’daki tarihin erken evrelerinde Hacilar,
Catalhdyiik gibi neolitik yerlesim merkezlerinde rastlanan insan ve hayvan figiirinli inang objeleri ile
somutlasir. ‘Ana Tanriga’ heykelciklerini ilkel inan¢ goériilen anaerkil bir tutumu gdstermektedir. Toprak
ana olarak giiniimiizde de siiregelen dzdestirmelere atifta bulunarak yeniden boyutlandirilmaktadir. Kiilt
ritiiellerinde kullanilan dogaya ve hayvanlara atfedilen tilsimi oldugu diisliniilen hayvan figiirinlerini
ritonlarda gorebilmekteyiz. Gilinimiizde sanat eserlerinde boynuz yorumlar1 ile karsimiza ¢ikmaktadir.
Sonug olarak Arkeolojik Inang objelerinin ¢agdas Tiirk seramik sanatina yansimalar1 Giiniimiiz sanatin
alternatif anlatim diliyle Anadolu’ya ait kiilt objeler kavrami i¢cinde degerlendirilen nesnelerin iglevselli gini
diglayarak zamanindan kopartilip ¢agdas seramik sanatin i¢ine dahil edilmis eserlerde gorebilmekteyiz.
Kiilt objeleri donemlerine 6zgii sanatsal algi, din, kiiltiir, ekonomik, politik gibi toplumsal pek ¢ok unsuru
icinde barindirmalar1 agisindan énemlidir. Bu baglamda Insanlik tarihinin erken evrelerinde sembollesmis
kiilt objeleri ¢agdas seramik sanatinda bir imge olarak yerini almistir. Anadolu’nun ait kiilt objelerinin
sanatcilara ilham veren, bir konu olarak varligini siirdiirecegi diisiiniilmektedir.
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ARCHAIC CULT OBJECT IMAGINATION IN
CONTEMPORARY TURKISH CERAMIC ART

Nur UYANIK CiRKIiN

ABSTRACT

The production of functional objects, which emerged in line with the daily use needs of human beings and turned into one of
the means of expression of cultures over time, dates back to the Paleolithic Age. In addition to the creations they instinctively
make in line with various motivations such as nutrition, shelter and heating, we come across faith objects used in their
spiritual needs. The material for these creations has been stone, bone and ceramic clay, which can be found easily in nature.
However, due to its plastic feature, ceramics has been used in cult figurines since the early stages of ceramic history,
especially in the tradition of three-dimensional figurative expression. Cult objects belonging to prehistoric societies are in the
field of study of many disciplines such as archeology, anthropology, theology, mythology, philosophy and art history, art. In
this study, goddess figurines, anthropomorphic pot-leakage, riton libation jugs, cult objects used in line with belief
motivation, which are supposed to be based on belief systems of ancient societies today, are discussed. The mentioned
creations are included in art in retrospective studies today. It is aimed to evaluate and analyze the reflections of cult objects in
Contemporary Turkish ceramic art as imagination. The ceramic cult objects mentioned within the scope of the research were
handled specifically with the archaeological finds belonging to Anatolia.From the past to the present, it has been examined in
outline as an image and its reflections on today's contemporary ceramic art have been conveyed through examples consisting
of the works of local artists.

Keywords: Object of Faith, ceramic, figurative, cult
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