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Prof. Dr. ilhami Sigirc’nin 2022 yilinda kaleme aldig1 Ceviri Felsefesi basligini tasiyan eser, “Ceviri
Uzerine Diisiinmek” (19 Sayfa), “Ceviri Felsefesine Dogru” (8 Sayfa), “Babil’den Sonra Ceviri Sorunu” (17
Sayfa), “Oteki Diller ve K&k Dil” (23 Sayfa), “Ceviri ve Yorumbilim” (36 Sayfa) ve “Ceviride Yaratim:
Yeniden Yazma, Yeniden Yaratim” (19 Sayfa) basliklariyla toplam alt1 boliimden olusmaktadir. Ayrica
eserde altinct boliime eklemlenmis bir “Sonug” (3 Sayfa) ile esere giris niteligine sahip ve ayni zamanda
genel bir 6zet seklinde hazirlanmis bir “Onséz” (17 Sayfa) bulunmaktadir. Calismanin sonunda on alti
sayfalik “Kaynakca” ile dort sayfadan olusan yiiz kirk bes maddeli bir “Dizin” kismi mevcuttur. Bu
incelemede oncelikle Ceviri Felsefesi baglikli kitabin incelemesi/tanitimi yapilacak ve akabinde eserle il gili
genel bir degerlendirme sunulacaktir.

Kitabin heniiz jenerik/kiinye kisminda, “Ceviride anlam ve yorumlama nasil olmali?”, “Kusursuz
geviri olast m1?”, “Gergekten geviriyor muyuz?”, “Ceviride kusursuz dil arayis1”, “Ceviriyi nasil okumak ve
anlamak gerekir?”, “Ceviriyi elestirmek”, “Ceviriyle diistinmek”, “Dillerin dogusu”, “Dillerin karigmas1”,
“llk dil/K&k dil” ve “Yapay dil/Dogal dil” seklinde okurlara eser hakkinda aslinda bir én fikir veren ve ele
aldigimiz ¢alismanin gercevesini olusturan soru ve ifadelere yer verilmistir. Ayrica “Ons6z” dahil her
bolimde birer epigraf bulunmakta ve okuyuculara ilgili bdliim hakkinda zemin hazirlayici bir islev
saglamaktadir.

“Cevirinin 6ziinii bilmenin tek yolu, onun felsefesini 6grenmektir.” seklinde bir epigrafla baslayan
“Onsdz” kismi, incelemesini yaptigimiz Ceviri Felsefesi baslikli eserin adeta bir ozeti niteligindedir.
Oncelikle bu kismin, yazinin ortaya cikis seriiveninde, okuru keyifli bir yolculuga ¢ikardigini sdylemliyiz.
Diger taraftan Sigirci, ilgili eserin birgok yerinde ¢eviri eylemini kendine 6zgii bir bakis agisindan hareketle
tanimlayarak ele almaktadir. Ornegin, yazar, insanlik tarihinde magara duvarlarma gizilmis ilk resimleri,
birer ¢eviri edimi olarak kabul etmektedir. Bagka bir 6érnek olarak, ona gore ceviri eylemi, yabanciyr kendi
evinde konuk etmek ve kendilestirmektir: “Ceviri eylemi, yalnizca dil aracilifiyla yapilan teknik bir is
degildir; aksine insanlik tarihini ve diisiinsel diinyay1 dnemli 6l¢lide bigimlendirebilecek son derece degerli,
derin ve karmasik bir olgudur” (2022: v-viii). Bu kisimda ayrica yazinin islevini ortaya koyan yazar, ¢eviri
eyleminin imkanini ve dolayisiyla kaynagini irdelemektedir. Ona gdre ¢eviri eyleminin var olabilmesinin tek
6l¢iitii yazidir. Zira yazi olmasaydi, ¢eviri eyleminin somut varligi da s6z konusu olamayacakt1 (2022: vi).

Eserin ¢ikis noktasi ve eserin asil konusu, yine “Ons6z” kisimda vurgulanmaktadir. Sigirci’ya gére,
ceviri ¢aligmalarinda daha ¢ok uygulamaya yer verilmesi, ¢evirinin 6zerk bir bilim dali haline gelmesi
konusunda bir engel teskil etmis ve dolayisiyla geviri eylemi lizerine felsefenin gelismesine set koymustur
(2022: viii). Ceviri eyleminin kiiltiirel yansimalarinin ele alindigi “Onsdz” kisminda, genel hatlariyla
kronolojik nitelikte ¢eviri tarihine dair bir anlatim sunulmaktadir. Diger taraftan yazar, kiiltiir tarihinde geviri
eyleminin ortaya ¢ikardigi paradigma degisimini, kutsal metinlerin ¢eviri siirecleri 6rneklerinden hareketle
okurlarina aktarmaktadir. Yazar, akabinde g¢eviri eyleminin 19. yiizyildaki yiikselis siirecini “ceviri bir
taraftan O6grenme ve Kkiiltiirlenme amacina dayali aragsallasirken bir taraftan da felsefi ve bilimsel
sorgulamanin konusu olmaya baslar” (2022: xiv) seklindeki ifadesiyle betimlemektedir. Nihayetinde 20.
ylzyilin ikinci yarisindan itibaren ceviri eylemi, felsefe ve dilbilim alanindaki 6nemli gelismelerin etkisiyle
hem {irin hem de uygulama olarak incelenmektedir. Boylelikle dilbilim, felsefe, yorumbilim, kiltiir
arastirmalar1 gibi alanlar, ¢eviriyi konu edinmeye baglamislardir.

Yukarida belirtilen icerikleri okurlarina aktardiktan sonra Sigirci, c¢eviri eylemi {izerine
gerceklestirilen felsefi sorgulamalari Schleiermacher, Dilthey, Heidegger, Gadamer, Benjamin, Venuti,
Wittgenstein, Steiner, Derrida ve Ricceur gibi 6nemli disiinirler iizerinden aktarmakta ve ilgili filozof ve
ceviribilim arastirmacilarinin g¢eviri eylemine yonelik felsefi sdylemlerine de ayrica atif yapmaktadir.
“Onsdz” kismimnin sonunda, geviri eyleminin biitiin ydnleriyle sorgulanmasi, ceviri eylemi iizerine felsefe
yapma, kafa yorma ve bu dogrultuda diisiinme konularina vurgu yaparak eserinin ortaya konma amacint
belirtmektedir.

Toplam alt1 béliimden olusan eserin “Ceviri Uzerine Diisiinmek” bashikli ilk bdliimiin ii¢ adet alt
baslig1 bulunmaktadir. Ilgili boliimiin epigrafi ise, “Makine sadece gevirir, insan ise yorumlar” seklindedir.
Boyle bir epigraf, —yukarida da belirtildigi gibi— asil olarak okuyucuya, ilgili boliimiin icerigi hakkinda bir
fikir vermektedir. B6liimiin hemen basinda ¢eviri felsefesinin tamimiyla karsilasmaktayiz. “Ceviri eylemi
tizerine diisiinmek™ (2022: 1) seklinde geviri felsefesinin tanimini yapan Sigirci, ¢eviri eyleminin niteligine
yonelik kendine 6zgii diisiinceleri ortaya koymaktadir. Ceviri eylemini ¢ok boyutlu oldugunu vurgulayan
yazar, ¢eviri eylemini bir cerrahi operasyonla esdeger tutmaktadir (2022: 2). Diger taraftan Sigirci, dil ile
ceviri eylemini bir tutar. Ona goére “dilin bizzat kendisi ¢eviridir” (2022: 3). Bu bdliimde ayrica, farkli
dillerdeki ¢esitli 6zel ifadelerin kaynak kiiltiirlerindeki kendine 6zgii kullanimlar1 6rneklendirilerek okurlara
sunulmaktadir. Boylelikle ¢evirinin imkéani bir yandan tartisilirken, diger yandan da okurlarin bu konu
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hakkinda diisiinmelerine sevk eden/imkan veren bir zemin ortaya konulmaktadir. Bu konuya ydnelik yazarin
degerlendirmesi, ¢evirmek eyleminin daha ¢ok makinelerce gerceklestirilen mekanik bir eylem oldugu,
aktarmak eyleminin ise miitercim-tercimanlar tarafindan gergeklestirildigi yoniindedir. Boylelikle makine
ile insanin gergeklestirdigi eylemler birbirinden net bir bicimde bagimsiz olarak ayrilmaktadir. Bu sebeple
bugiine degin to translate seklinde kullanilan ¢evirmek kavrami, yazara gore hatali bir kullanim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (2022: 16). Ayrica geviri tarihine deginilen ilgili boliimde, okura Antik Yunan’dan
yirmi birinci yiizyila degin ¢eviri eyleminin islevi konusunda kitabi bilgiler aktarilmaktadir. Son olarak
birinci boliimde ¢eviribilim disiplinin ortaya ¢ikis siireci ele alinmakta ve Tiirkiye’deki ¢eviri boliimleri
olumsuz manada elestirilmektedir. Sigirci, eserinin ¢ikis noktasi olarak bir “yolcu” olarak kabul ettigi
cevirmenin gerceklestirdigi “yolculugun” {izerine diisliniilmesi gerektigine isaret etmektedir. Boyle bir
durumun ¢eviri felsefesinin dogmasina neden oldugunu savunmaktadir (2022: 7-8).

Eserin “Ceviri Felsefesine Dogru” baslikl: ikinci boliimiinde, “Ceviri felsefesi, ¢eviriyi derinlemesine
anlamanin tek yoludur” epigrafi bulunmaktadir. Sigirci, bu bdlimde c¢eviri eyleminin “dilsel
misafirperverligin” yolunu agan, insan sdyleminin ¢ogul birliginin yeniden insasi konusunda ayricalikli bir
alan oldugunu belirtmektedir (2022: 23). Yazara gore, bir yandan iletisim hususunda engel olan dil, diger
yandan yabancinin alimlanmasinda bir ara¢ islevini tagimaktadir (2022: 24). “Ceviri Felsefesine Dogru”
basligi tasiyan bu boliimde yazar, felsefe alaninda ele alinan “dil” kavramini, Platon’dan Humboldt’a,
Wittgenstein’dan Heidegger’e ¢esitli filozoflarin ele aldig1 bigimiyle bir araya getirerek okurlara sunmakta
ve dil konusu hakkindaki disiincelerini degerlendirmektedir (2022: 25-29). Bu bdéliimiin devam eden
kisimlarinda bir “gile” seklinde ifade edilen felsefe ¢evirisi konusundaki giicliikklere deginen yazar, bu hususta
felsefe ¢evirilerinin yazinsal ¢eviri kapsamina dahil edilemeyecegini belirtmektedir (2022: 32).

“Babil’den sonra tiim insanligin ortak dili ¢eviridir” epigrafi ile baslayan ii¢iincii boliimiin basligt
“Babil’den Sonra Ceviri Sorunu” seklindedir. Bu boliimde de, ¢eviri eylemine yonelik yazarin kendine 6zgii
tanimlamalar1 tekrar karsimiza c¢ikarmaktadir. Ornek olarak, bir ¢ocugun annesi ile girdigi diyalogda
bilmedigi kelimeleri sormasi neticesinde talep ettigi sey, ona bilinmeyen soézciigliin kendi diline
¢evrilmesinden baska bir sey degildir. Bunun gibi 6rneklendirmelerle Sigirci, dillerarast ve dili¢i ¢eviri
eylemlerini ele alarak simirlarini ve niteliklerini ortaya koymaktadir (2022: 37-40). Bu bolimiin ilk alt
basliginda ceviribilim disiplinindeki kuram-uygulama iliskisi irdelenmektedir. Cevrilemezlik savinin ele
alindigi bu boélimde yazar, gesitli geviribilim arastirmacilarinin disiincelerini kendi penceresinden
somutlastirarak okurlar i¢in bir araya getirmektedir. Ona gore, yeniden ¢eviri eylemi ¢evrilemezlik savinin
bir kanitidir. Akabinde kendi diisiinceleri baglaminda ¢evrilemezlik gerceginin asilabilme imkanini
sunmaktadir. Diger taraftan Sigirci, bu boliimde ¢eviri arzusu konusuna yer vermekte ve g¢eviri vasitasiyla
erek dilin gelisimine 6nemli katkilar sunarak olumlu sonuglar dogurdugunu savunmaktadir. Ona gdre geviri
yapma arzusu, ¢evirmenlerin ana dillerini zorlamasi yoniiyle erek dile katki sunmaktadir. Boylelikle ana
dillerinin sinirlarint genisletmektedirler (2022: 50-52). Ayrica yeniden ¢eviri eylemine tekrar deginen yazar,
bir geviriyi elestirmenin tek yolunun yeniden ¢eviri eyleminin gergeklestirilmesinden gectiginin de altini
cizmektedir (2022: 51).

Her bolimiin basinda oldugu gibi, dérdiincii boliimiin basinda da yine bir epigraf karsimiza
¢tkmaktadir: “Sorun &teki diller sorunu degil, kendimize ait oldugunu sandigimiz dilin bize ait olmamasi
sorunudur.” Yazar, bu bolimde yine kendine 6zgii bigimiyle, ¢eviri eyleminin tanimini ortaya koymaktadir.
Ceviri eyleminde harcanacak ¢abay1 en aza indirebilmek i¢cin miikemmel ya da kusursuz geviri olgusundan
vazgecmek gerektigini iddia eden Sigirci, ¢eviri eylemini bir “konukseverlik” olarak betimlemektedir (2022:
58-60). Dordiincii boliimiin igeriginde, ayrica ¢evirmenin goérevi ve kiiltiirlerarasi islevi konukseverlik
baglaminda irdelenmektedir. Bu boliimiin devam eden kisimlarinda Babil sdyleninin, dolayisiyla dillerin
kokeninin alt yapisi, kutsal metinlerden, ¢esitli aragtirmacilar ve filozoflardan hareketle bahsedilmektedir.
Zira yazara gore, ¢eviri eyleminden Babil sonras1 donemde farkli dillerin olusmasi neticesinde bahsedilebilir
(2022: 65). Bu bilgileri paylastiktan sonra yazar, ilgili béliimde yapay ve dogal dillerin olusum siireci ile
cergevelerini irdelemektedir. Sigirci’ya gore, yapay dilin iretilmesinin ardinda dini motivasyonlar
yatmaktadir. Yazarin metaforlarla zenginlestirdigi ceviri ve ¢evirmenin gorevi, sozlii-yazili dil arasindaki
ayrim ve sinirlandirmalar ile Walter Benjamin’in —detayli bir bi¢imde ele alinarak— Cevirmenin G6revi metni
—geviri arzusu, yeniden g¢evirmenin 6zgiirligii, ¢evirilerin/gevirmenlerin anlatim bi¢imi baglaminda— bu
boliimde ele alinan diger konulardir. Bu boliimiin ilerleyen kisimlarinda Benjamin’in “Ceviri bir formdur”
ifadesi irdelenerek boliimiin sonlandigini1 gérmekteyiz.

Incelemesi yapilan Ceviri Felsefesi kitabinin “Ceviri ve Yorumbilim” baslikl1 besinci bdliimiinde,
toplam olarak on adet alt baglik bulunmaktadir. Bu bdliimiin epigrafi ise “Ceviriler sayesinde insanligin tim
gecmisini okuyabilen ve diisiinebilen insan bes bin yil yasar” seklindedir. Bu boliimde ilk olarak, dillerin
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tekligi-cogullugu ve diinyadaki mevcut dillerin yapilari gibi dile dair gelismeler somut 6rneklerle ortaya
konulmaktadir. Beginci boliimiin ikinci alt basligint olusturan “Ceviriye Felsefi Bakis” baslikli alt boliimde
Sigirct, ¢eviri eylemine yonelik felsefi bakisi, Yunanlilar ile baslatmaktadir. Bu kisimda ilk yazili geviri olan
Homeros’un Odesa (M.O. 240) metnine deginen yazar, ceviri eylemine y&nelik ilkleri okurlariyla
paylasmakta ve ceviri/cevirmen kelimelerinin Bati dillerindeki karsiligi ve kokeni ile ilgili bilgileri
okuyucularina sunmaktadir. Ayrica bdyle bir tarihsel yolculugun ardindan ¢eviri eylemi ile yorumbilim
arasindaki iliskiyi Gadamer, Ricceur, Schleiermacher ve Heidegger gibi ¢esitli filozoflarin diislinceleri izinde
siralamaktadir. Diger taraftan eserde, yorumbilim alaninda irdelenen kaynaklar neticesinde, okura ¢eviribilim
ile yorumbilim arasindaki iligki genel hatlariyla sunulmaktadir. Ceviri eyleminin imkanmin tartisildigi bu
boélimde yazar, ¢cevirmenin sorumluluklar1 ve sinirlarini ayrica irdelemektedir (2022: 98-103). Ona gore,
kusursuz ¢eviriye yonelik siirekli bir hayalin s6z konusu olmasi, ¢eviri eylemi i¢in bir kazang saglamaktadir
(2022: 106). Sigirci, bu konularin akabinde ¢evirmenin niteligini kendine has bir bigimde ele almakta ve
cevirmeni kendi deyimiyle bir “avci yorumcu” olarak kabul etmektedir: “Her g¢evirmen, gergekten bir
yorumcudur. Hatta ¢evirmen, geviri eyleminde hicbir seyi kagirmamaya c¢alistigindan dolay1 avelr yorumcu
da diyebiliriz” (2022: 119).

Kitabin son boliimii olan altinci boliim, “Ceviride Yaratim: Yeniden Yazma, Yeniden Yaratim”
basligiyla kaleme alinmakta ve “Ceviride yaraticilik, eserin ilk yaratimindan daha biiyiik emek ister” seklinde
bir epigrafla kargimiza ¢ikmaktadir. Bu boliimde ¢eviri eylemi ile dilbilim arasindaki iliskiyi ele alarak ¢eviri
eylemine dilbilim nazarinda yaklagmanin ¢eviri eylemindeki yaraticiligin géz ardi edilmesine yol agtigini
vurgulanmaktadir. Zira boyle bir bakis agisi, ¢eviri eyleminin sadece s6zciiksel kavramsallastirilmasina
sebebiyet vermektedir. Yazara gore anlam, sabit bir sey degildir ve metnin anlaminin 6n plana ¢ikmasiyla
beraber yaraticilik giindeme gelmektedir (2022: 133). Ayrica Sigirci, ilgili boliimde yaraticilik konusunu
ceviri kuramlari ¢ergevesinde ele almaktadir. Yazar, Skopos Kuramina degin ¢eviri eyleminde ¢evirmenin
yaraticiligina yer verilmedigini; Skopos Kurami ile beraber yaraticiligin giindeme geldigini belirtmektedir
(2022: 136). llgili kuramda kaynak metin, artik birincil olma 6zelligini kaybeder ve bdylelikle erek metnin
islevi 6n plana ¢ikar. Eserin devam eden kisminda yorumlayici anlam kurami genel hatlariyla ele alinarak,
kuramin niteligi ortaya konulmaktadir. Akabinde g¢eviride yaratim eyleminin zemini betimleyen Sigirci,
ceviride yaratima yonelik bir 6lciit listesinin olusturulmasini miimkiin gérmemektedir. Zira ¢eviri eylemi ¢cok
yonli bir eylem tiriidiir. Ona goére g¢eviri eylemi essiz bir eylemdir ve eserde bu essiz eylem matematik
orneginden hareketle 6zel bir eylem olarak konumlandirilmaktadir (2022: 144-146). Sigirci, ele aldigi geviri
eyleminin bu 6zelliginin ardindan, erek metne de 6zel bir konum atfeder: Erek metin, kaynak metin yazari
ile gevirmenin ortak bir eseridir. Cilinkii gevirmen bir yazar niteligine sahip olsa da asla ger¢ek metnin yazari
degildir, bagka bir deyisle ¢evirmen avantajli bir konumda bulunan bir aktordiir; kaynak metnin yazarinin
elinde bir sey yoktur, sifirdan bir 6zgiin eser insa eder (2022: 146-148). “Makine sadece g¢evirir, insan ise
aktarir” ifadesinden hareketle yazar, ¢eviri eylemi gergcevesinde yeni bir yapida metnin yorumlanmasinin
yeniden liretmek seklinde nitelenebilecegini savunmaktadir (2022: 148).

Sonug¢ kisminda Sigirci, ¢eviri eylemine 6zel bir iglev atfederek, ¢evirinin erek metinde gizli olanin
ortaya ¢ikarabilme imkanina sahip oldugunu vurgulamaktadir (2022: 153). Diger taraftan bu kisimda
¢evirmen “yazarin yazar1” seklinde belirtilerek ¢evirmenin bir eseri erek dilde yeniden yaratan, yeniden yazan
ve yorumlayan oldugu hatirlatilmaktadir. Ancak yazara gore, aktarim asla tamamlanmayacak ve
sinirlandirilmayan agik uglu bir siiregtir ve ¢evirmen yazar yapitin anlam diinyasina hapsolmus iki diinya
arasinda kalmis bir diisiin ve sanat emekgisidir (2022: 155). Eserin nihayetinde Sigirci, ¢eviri eyleminin ve
cevirmenin onemini vurgulayarak eserini noktalamaktadir.

Genel olarak bakildiginda incelenen bu kitap, ¢eviribilim alaninda geviri felsefesi konusunda kaleme
alinmig 6zgiin bir eser olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Disiplinlerarasi bir ¢ergevede ele alinan geviri eyleminin
felsefi yaklagimi, ¢eviribilim alaninda gorece yeni bir konudur. Biitiinsel manada somut bir bicimde ele alinan
geviri felsefesi konusu, bu yoniiyle bir ilki olusturmaktadir ve bu yoniiyle geviribilim literatiiriinde 6nemli
bir kazanimai teskil etmekte ve asli bir kaynak vazifesi gormektedir. Bu agidan Ceviri Felsefesi eserinin 6nemi
daha da artmaktadir.

Birg¢ok boliim ve alt boliimiin sonunda, ¢eviri eyleminin dogasina yonelik sorular sorarak okuru, ¢eviri
olgusuna yonelik disiinmeye sevk eden Sigirci, Ceviri Felsefesi eserinin birgok yerinde g¢eviri
eyleminin/¢evirmenin —kendine 6zgli— tanimlamalar1 c¢ergevesinde cevirmenlik mesle§inin ve g¢eviri
eyleminin siirlar1 ve yapist konularimi irdelemektedir. Ayrica bu eserin okurlari, eserde irdelenen konular
hakkinda dnceden bilgi sahibi olmamalar1 durumunda da salt bu eser iizerinden ilgili konu hakkinda bilgi
edinme imkan1 edinecek durumdadir. Her ne kadar ele aldigimiz eserin basgliginda “felsefe” sozciigii bulunsa
da okuyucuyu yormayan ve anlasilmasi yoniinde zorlayict bir nitelige sahip olmayan bir lislupla kaleme
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alinmis bir ¢aligma karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle incelenen bu eser, ¢eviri eylemine yonelen ve/veya
bu eyleme merak saran okuyucularin da bagvurabilecekleri bir kaynak niteligindedir.

KAYNAK: Sigirct, 1. (2022). Ceviri Felsefesi. Ankara: Nobel Akademik Yayincilik.
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