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Anadolu’nun kadim kiiltiirel miras1 igerisinde dnemli bir yere sahip olan pismis toprak kiiltiirii, binlerce yillik gegmisiyle
yazisiz tarihin en giiclii taniklarindan biri olmustur. Arkeolojik ve etnografik veriler, ¢émlekg¢iligin yalnizca bir iiretim
pratigi olmadigini, ayn1 zamanda toplumsal hafiza, kimlik ve kiiltiirel aktarim acisindan kritik bir islev iistlendigini
ortaya koymaktadir. Bugiin Anadolu’nun farkli bolgelerinde geleneksel ¢omlekgilik merkezleri, sanayilesmenin ve
degisen iiretim kosullarinin baskisina ragmen varligini siirdiirmeye ¢alismaktadir. Anadolu ¢omlekgiliginin en dikkat
cekici yonlerinden biri, arkeolojik ge¢misinin Neolitik Déneme kadar uzanmasidir. Cémlek iiretiminin M.0O. 7000’lerden
itibaren elle sekillendirme teknikleriyle basladigi, M.O. 3000’lerden itibaren ise ¢oémlekgi carkinin devreye girerek
iiretim siireglerinde koklii bir doniisiim sagladig: bilinmektedir. Buna ragmen, bazi kirsal iiretim merkezlerinde Neolitik
tekniklerin glinlimiize kadar degismeden devam etmesi, Anadolu ¢émlekg¢iligini yalnizca arkeolojik buluntularla degil,
yasayan bir miras olarak ele almay1 zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda, Tarihoncesi ¢aglarin izlerini tasiyan Goller
Yoresi, halen aktif iiretim yapilan ¢Omlekcilik merkezleriyle Somut Olmayan Kiiltiirel Miras kapsaminda
degerlendirilmesi gereken 6nemli bir cografyadir. Isparta, bu cografyanin merkezinde yer alan ve ¢dmlekeilik gelenegini
stirdiiren nadir sehirlerden biridir. Giiniimiizde Isparta’daki geleneksel ¢comlek atolyeleri, hem yerel hammadde kullanimi
hem de iiretim teknikleri agisindan tarihsel siirekliligi yansitmaktadir. Bu caligsma, Isparta merkezindeki bir ¢omlek
atolyesi Ornegi tizerinden, bolgedeki ¢comlekeilik gelenegini siiregsel arkeoloji baglaminda ele alarak, iiretim tekniklerini,
sosyo-ekonomik kosullart ve kiiltiirel miras perspektifini irdelemeyi amaclamaktadir. Caliyma kapsaminda yapilan
gozlemler ve saha arastirmalari, Neolitik Donem’den giiniimiize uzanan iiretim siireclerindeki siirekliligi ve doniigimii
disiplinleraras1 bir yaklasimla degerlendirmektedir.
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Giris

Seramik, insanlik tarihindeki en eski tiretim bigimlerinden biri olup, Anadolu topraklarinda binlerce yillik
kiiltiirel birikimin en somut kanitlarindan birini olusturmaktadir. Comlekgilik, kontrollii atesin kullanilmasiyla
Neolitik Cag’da (yaklasik M.O. 7000) ortaya ¢cikmis ve insanin yerlesik yasama gecisiyle birlikte, giinliik yasanmin
ayrilmaz bir parcasi haline gelerek gelismistir (Rice, 1987: 31). Ancak ¢omlekgilik, yalnizca teknik bir {iretim
pratigi olarak degil, ayni zamanda toplumlarin sosyal yapisini, ekonomik sistemlerini ve kiiltiirel kimliklerini
yansitan bir kiiltiirel ifade bi¢imi olarak da goriilmektedir (Arnold, 1985: 2).

Anadolu’nun bir¢cok bolgesinde geleneksel ¢omlekgilik iiretimi, modernlesme, sanayilesme ve piyasa
dinamiklerinin baskisina ragmen varligini siirdiirebilmistir. Ozellikle kiiltiirel zenginligiyle 6ne ¢ikan merkezler
arasinda Diyarbakir, Elazig (Uslu), Gilimishane (Dodlek), Eskisehir (Sorkun) ve Salihli (Gokeylip) gibi
yerlesimlerin yani sira, cografyasinda hemen tiim arkeolojik donemleri barindiran Goller Yoresi dikkat
¢ekmektedir. Bu bolgede Serinhisar, Canakli, Isparta Merkez, Doganhisar ve Hiiyiik gibi yerlesimler, direngli bir
bicimde geleneksel ¢omlek iiretimini siirdiirmektedir. Arkeolojik ve etnografik veriler, bu boélgelerdeki
¢omlekgilik kiiltiiriiniin tarihsel siireklilik ve doniisiimiinii anlamak agisindan zengin bir saha ortaya koyar.

Goller Yoresi, yalnizca kiiltiirel agidan degil, ayn1 zamanda dogal kaynaklar bakimindan da avantajli bir
konumdadir. Bolge, Paleolitik Dénem’den bu yana yerlesim yeri olmus ve Neolitik Dénem'de pismis toprak
iiretiminin ortaya ¢ikisiyla birlikte seramik kiiltiiriinde énemli bir merkez héline gelmistir. Ozellikle Siiberde,
Bademagaci, Erbaba, Hoylicek, Kurugay ve Hacilar gibi Neolitik yerlesim alanlari, bolgenin erken donem fiiretim
geleneklerini anlamak agisindan temel veri kaynaklaridir (Ozdogan, 2002: 94). Bu nedenle, Géller Ydresi,
piroteknolojik uygulamalarin gelisimi ve seramigin tarihsel siirekliligi agisindan Anadolu arkeolojisinde ayr1 bir
yer tutmaktadir.

Kuramsal olarak bu ¢aligma, ¢comlekgiligi Siiregsel Arkeoloji ve Post-Siiregsel Arkeoloji perspektiflerinden
ele almaktadir. Siiregsel Arkeoloji, arkeolojik materyali yalnizca statik bir kiiltiirel kalint1 olarak degil, cevresel ve
teknolojik faktorlerle sekillenen dinamik bir {iretim sonucu olarak ele alir (Binford, 1962: 218). Bu yaklasim
gergevesinde, ¢comlekeiligin analizinde yalnizca bigimsel 6zellikler degil, ayn1 zamanda hammadde temini, {iretim
teknikleri ve ¢evresel etkenler de dikkate alinmalidir. Hodder (1991: 12) gibi post-siiregsel kuramcilar ise, maddi
kdiltiirtin anlam tiretimindeki roliinii, toplumsal kimlik, hafiza ve sembolizm {izerinden yorumlayarak ¢omlekgiligi
kiiltiirel bir anlat1 olarak yeniden konumlandirmistir.

Yontem olarak, Goller Ydoresindeki geleneksel ¢omlek tiretim merkezlerinde yillara yayilan saha gdzlemleri
ve dnceki galismalar (Bknz. Unal, 2023) degerlendirilmis; merkezi 6rneklem olarak Isparta il merkezinde yer alan
aktif bir ¢omlek atdlyesi detayl bigimde ele almmustir (Unal, 2023:27). Sz konusu atélye, siiregsel arkeoloji
yaklasimi dogrultusunda; iiretim teknikleri, kullanilan hammaddeler, ekolojik ve ekonomik kosullar baglaminda
analiz edilecektir. Ayrica, Isparta ¢comlekgiliginin tarihsel siirekliligi ve degisen toplumsal-ekonomik kosullara
adaptasyon siireci, post-siiregsel yaklasimlar 1s18inda degerlendirilecektir.

Tiirkiye arkeolojisinde siire¢sel yaklagimlarla yiiriitiilen saha temelli ¢aligmalar siirlidir. Bu nedenle,
yaklasik 9000 yillik bir seramik iiretim gegmisine sahip olan bu bolgeye iligkin verilerin etnoarkeolojik bir bakis
acistyla yeniden degerlendirilmesi hem kuramsal literatiire hem de somut olmayan kiiltiirel miras ¢aligmalarina
onemli katkilar saglayacaktir.

Anadolu’da Comlekgiligin Tarihsel Gelisimi

Seramik tiretimi, insanlik tarihinin en 6nemli teknolojik ve kiiltiirel doniistimlerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Neolitik Dénem’de (M.O. 10.000-6.000), avci-toplayici topluluklarin yerlesik yasama
gecisiyle birlikte, ilk seramik {iretimi 6rnekleri de ortaya ¢ikmistir (Rice, 1987: 37). Bu donemde, tarima
dayal1 yagam bi¢iminin getirdigi gida depolama ihtiyaci, islevsel kaplara olan gereksinimi artirmis ve bdylece
pismis toprak kaplarin iiretimi yayginlagsmustir. ilk seramikler genellikle elle sekillendirilmis, agik ateste
diisiik sicakliklarda pisirilmis ve yiizeyleri agkilanarak parlatilmigtir (Shepard, 1956: 5).

Anadolu, bu siiregte yalnizca bir liretim merkezi degil, ayn1 zamanda ¢omlekgiligin kiiltiirel anlamda
evrildigi onemli bir cografya olmustur. Neolitik Cag’a ait en erken seramik drnekleri; Catalhdyiik, Asikl
Hoytik, Hacilar ve Can Hasan gibi yerlesimlerde belgelenmistir (Mellaart, 1962: 41-65). Bu erken dénem
kaplar1, genellikle bitkisel lif veya organik katki maddeleriyle zenginlestirilmis killerden yapilmis;
bezemeleri ise basit ¢izgisel desenler veya baski motifleriyle sinirli kalmistir.

M.O. 3. binyila gelindiginde, ¢omlekgilikte koklii bir teknolojik doniisiim yasanmistir. Comlekgi
¢arkinin icadi, tiretimde hiz, form standardizasyonu ve daha kompleks bigimlerin olusturulmasi agisindan
devrim niteliginde bir gelisme olmustur (Arnold, 2000: 333-335). Mezopotamya ve Suriye iizerinden
Anadolu’ya ulasan bu teknoloji, kisa siirede yerlesim merkezlerinde yayginlik kazanmis ve iiretimin
organizasyon yapisini da degistirmistir.

Bu iiretim doniisiimii, sadece teknolojik gelisme agisindan degil, {iretim siirecinin sosyal ve kiiltiirel
acidan nasil yapilandigini anlamak bakimindan da 6nemlidir. Bu ¢ergevede, Roux’nun (2019) gelistirdigi
“chaine opératoire” (liretim siireci analizi) yaklasimi, ¢dmlekgilik gibi el emegine dayali iiretim sistemlerinin
biitlinciil bir sekilde analiz edilmesine olanak tanir. Bu yaklasima gore, ¢omlek iiretimi yalnizca teknik
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adimlardan olusan bir siire¢ degil; hammadde temininden sekillendirmeye, pisirimden dagitima kadar uzanan
bir zincirin pargasi olarak, toplumsal iliskiler, geleneksel bilgi aktarimi ve gevresel kosullar tarafindan
sekillendirilen kiiltiirel bir pratiktir.

Bu donemde, seramik yalnizca giinlik kullanim esyasi olarak degil, ayni zamanda ritiiel, mezar
inaniglar1 ve toplumsal temsillerin tasiyicisi olarak da anlam kazanmistir. Hacilar, Alacahdyiik ve Kiiltepe
gibi i1k Tun¢ Cag1 yerlesimleri, bu ¢ok yonlii islevselligin somut &rneklerini gostermektedir (Duru, 2000:
587).

Demir Cagi’'nda (M.O. 1200-600), ¢dmlekgilik atdlyeleri belirginlesmis, kapali firmn sistemleri
gelismis ve seramik iriinlerin bigim, renk ve bezeme teknikleri acisindan biiylik ¢esitlilik kazandigi
gorilmiistiir. Anadolu’daki Frig, Urartu ve Lidya uygarliklari, bu donemde ¢omlekgiligi hem fonksiyonel
hem de estetik bir iiretim sekline déniistiirmiistiir. Ornegin, Urartu seramikleri, parlak kirmiz1 yiizeyleri ve
geometrik desenleriyle ayirt edilirken; Frig kaplari, gri-kahverengi tonlar ve kabartmali bezemeleriyle
bilinmektedir(Sevin, 1999: 28).

Roma Donemi ile birlikte Anadolu'da ¢omlekgilik endiistriyel bir nitelik kazanmis; {iretim, biiylik
olgekli atolyelere ve bolgesel dagitim aglarina dayali hdle gelmistir. Bu donemin en karakteristik tirtinleri,
terra sigillata ad1 verilen parlak kirmizi1 vernikli seramiklerdir. Efes, Sagalassos ve Pergamon gibi merkezler,
hem iiretim kapasitesi hem de teknik kaliteleriyle bu donem ¢omlekgiliginin zirvesini temsil etmektedir. Bu
irlinler, yalnizca yerel tiikketim i¢in degil, ayn1 zamanda Akdeniz ticaret ag1 iginde yaygin olarak dolasima
girmistir.

Bizans ve Osmanli donemlerinde, seramik {iretimi hem ¢omlekgilik hem de sanatsal ¢ini liretimi olarak
iki ana dogrultuda gelismistir. Ozellikle Osmanl1 ¢ini sanat1, geleneksel pismis toprak iiretim tekniklerinin
iistiine insa edilmis; iznik, Kiitahya ve Canakkale gibi merkezlerde zanaat, yiiksek diizeyde estetikle
birlesmistir (Raby & Atasoy, 1989: 167).

Giliniimiizde ise, bu tarihsel siireklilige ragmen, geleneksel yapiyr temsil eden c¢omlekgilik
merkezlerinin sayisi giderek azalmaktadir. Sanayilesme, yapay malzemelerin yayginlagmasi ve geleneksel
bilgi aktariminin kesintiye ugramasi, bir¢ok yerlesimde ¢omlekgiligi kaybolma tehlikesiyle karsi karsiya
birakmistir. Ancak Anadolu’nun farkli bolgelerinde héla direng gosteren yerel iiretim bigimleri, gegmisin
bilgi birikimini yasatmaya devam etmektedir.

Siiregsel ve Post-Siirecsel Arkeoloji Kavramlar: ve Comlekcilikteki Yeri

Arkeoloji disiplini, 20. ylizyilin ortalarindan itibaren 6nemli kuramsal doniisiimler gecirmistir. Bu
dontigtimlerin basinda, 1960’1 yillarda “Yeni Arkeoloji” hareketi ile sekillenen Siiregsel Arkeoloji
(Processual Archaeology) yaklagimi gelir. Lewis Binford’un onciiliiglinii yaptig1 bu kuram, arkeolojiyi daha
bilimsel, sistematik ve nedensel agiklamalar yapabilen bir sosyal bilim haline getirmeyi hedeflemistir
(Binford, 1962: 219). Bu yaklagim, maddi kiiltiirii ¢evresel, teknolojik ve ekonomik faktorlerle agiklamaya
odaklanir ve kiiltiirel degisimi evrimsel bir siire¢ olarak ele alir.

Stiregsel arkeolojinin temel savlarindan biri, maddi kiltiriin dretim siireciyle birlikte
degerlendirilmesi gerektigidir. Dolayisiyla seramik iiretimi; hammadde secimi, iiretim teknigi, pisirim
bi¢imi, dagitim ve kullanim amact gibi unsurlar {izerinden sistemli olarak incelenir (Binford, 1962: 11).
Arnold (2000: 360) gibi arastirmacilar, seramik liretiminde kullanilan hammaddelerin ¢evresel faktorlere
bagli oldugunu, bu nedenle iiretim merkezlerinin kil yataklarina, su kaynaklarina ve yakit temin edilebilen
alanlara yakin kuruldugunu vurgulamistir. Isparta drneginde de goriildiigii gibi, bolgedeki kil yataklarinin
yiksek kaliteli yapist ve ekolojik dengenin korunmus olmasi, ¢omlekgilik geleneginin siirekliligini
destekleyen donemli bir unsurdur.

Ancak 1980’li yillarda, bu determinist yaklasimin toplumsal dinamikleri ihmal ettigi yOniinde
elestiriler yiikselmis ve Post-Siire¢sel Arkeoloji (Post-Processual Archaeology) yaklasimi dogmustur. lan
Hodder’in dnderliginde gelisen bu kuramsal gerceve, arkeolojik materyalin yalnizca islevsel degil, aym
zamanda anlamsal, sembolik ve ideolojik yonleriyle de degerlendirilmesi gerektigini savunur (Hodder, 1991:
18). Maddi kiiltiirlin iiretim ve kullanim siiregleri, bireylerin toplumsal rollerini, kimliklerini ve aidiyet
duygularin1 yansitan yapilar olarak ele alinir (Hodder, 1986: 88).

Comlekgeilik, yalnizea islevsel bir liretim pratigi degil, ayn1 zamanda toplumsal bellek, kimlik ve ritiiel
pratiklerle i¢ ice gegmis bir kiiltiirel aktarim siirecidir. Ozellikle usta-¢irak iliskisi, yerel terminoloji, liretim
ritiielleri ve sozlii aktarim bigimleri, liretimin toplumsal yapilarla ne kadar i¢ igce gectigini gosterir. Gosselain
(2000: 201), Afrika ornekleri lizerinden yaptig1 analizlerde, seramik iiretiminin toplumsal statii, kimlik ve
aidiyet bicimlerini nasil tasidigini ortaya koymustur. Benzer bir yapi, Isparta’daki atolyelerde de
gozlemlenmektedir: nesilden nesile aktarilan teknik bilgiler, yerel inanglarla biitiinlesmis liretim pratikleri ve
¢omlekeiligin giindelik yagamin sembolik bir pargast olusu, post-siiregsel kuramin 6ne ¢ikardigi temalarla
ortiismektedir. Isparta 6rneginde oldugu gibi, geleneksel ¢omlekgilikte usta-girak iliskisi, iretim ritiielleri,
yerel terminoloji ve aktarim bigimleri, liretimin yalnizca teknik degil ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel bir
pratik oldugunu gostermektedir. Bu noktada, Costin (2000) gibi arastirmacilar ¢omlekgiligin toplumsal
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cinsiyet, liretim Orgiitlenmesi ve bilgi aktarimi agisindan nasil analiz edilmesi gerektigine dair 6nemli katkilar
sunmustur (Costin, 2000, s. 378).

Giliniimiizde bir¢ok arastirmaci, bu iki yaklasimin birbirini dislamaktan ¢ok tamamladigini kabul
etmektedir (Lucas, 2001: 124). Siiregsel arkeoloji, ¢evresel ve teknik agiklamalariyla {iretimin materyal
temellerini agi8a ¢ikarirken; post-siire¢sel yaklasim, bu liretimin anlamsal, simgesel ve toplumsal boyutlarin
goriiniir kilmaktadir.

Goller Bolgesi ve Isparta ¢omlekgiligi 6rnegi, yasamakta olan Anadolu ¢omlekgiliginde oldugu gibi,
bu iki yaklasimin birlikte kullanimi agisindan ideal bir 6rnektir. Cografi ve ekolojik etkenler iiretim yerini ve
bi¢imini belirlerken, kiiltiirel siireklilik, geleneksel aktarimlar ve toplumsal hafiza bu iiretimin sekillenme
bi¢cimini derinlestirmektedir. Bu nedenle, ¢omlek¢ilik gelenegi hem ekolojik-ekonomik kosullar hem de
toplumsal ve kiiltiirel dinamikler tizerinden biitiinciil bir sekilde analiz edilmelidir.

Isparta’da Geleneksel Comlekgilik ve Kiiltiirel Siireklilik

Isparta ili, Akdeniz Bolgesi’nin kuzeyinde, Goller Ydresi olarak bilinen cografyada yer alir. 8.933
km?’1ik yiliz6lglimiine sahip olan Isparta, kuzey ve kuzeybatida Afyonkarahisar’in Sultandagi, Cay, Suhut,
Dinar ve Dazkir ilgeleri; bat1 ve giineybatida Burdur’un Merkez, Aglasun ve Bucak ilgeleri; giineyde
Antalya’nin Serik ve Manavgat ilceleri; dogu ve giineydoguda ise Konya’nin Aksehir, Doganhisar ve
Beysehir ilgeleri ile ¢evrilidir. Ortalama rakimi 1050 metredir.

Anadolu’nun tarihsel seramik liretim gelenegini giiniimiize kadar siirdiirebilen 6nemli merkezlerinden
biri olan Isparta, Géller Yoresindeki geleneksel ¢omlekgilik kiiltiiriinii yagatmaya devam etmektedir (Unal,
2020: 1073). Isparta ¢omlekgiligi, bolgenin jeolojik yapisi ve cografi dzelliklerinin yani sira yerel iiretim
bilgisi ve sosyal organizasyonla sekillenmistir. Ozellikle zengin kil yataklarinin varlig1, su kaynaklarina
erisim kolaylig1 ve ustalik geleneklerinin siirekliligi, bu iiretim pratiginin korunmasina olanak saglamaistir.

1990’1 yillardan itibaren Isparta ve g¢evresindeki killerin seramik iiretimine uygunlugu {iizerine
bilimsel ¢aligmalar yapilmistir. Alt1 farkli bolgeden alinan kil 6rnekleri iizerinde gergeklestirilen kimyasal
ve mineralojik analizler, 6zellikle fluviyal (akarsu kokenli) kil yataklarinin seramik iiretimi i¢in oldukga
uygun Ozellikler tasidigini ortaya koymustur. Yapilan XRF ve XRD testleri sonucunda, seramik yapimina
uygun killerde SiO2, AlzOs, Fe:03 ve K20 oranlarinin yiiksek oldugu ve bu killerde illit ve ortoklas gibi
potasyumlu minerallerin yaygin bulundugu saptanmistir. Buna karsilik, Neojen gdlsel havzalardan elde
edilen kil drneklerinin karbonat ve organik madde igerigi yiiksek oldugundan seramik iiretimine daha az
uygun oldugu belirlenmistir (Deniz, Unal ve Yagmurlu, 1999: 74).

Ayrica, bu bolgedeki kil yapisinin iist katmanlarinda yogun bigimde yer alan marn, killi kiregtas1 ve
traverten gibi karbonatli tortullar, Neojen havzalarinda yer alan killerin diyajenez (sedimentin katilagma
evresi) siirecinde karbonat bilesenleri bakimindan zenginlestigini gostermektedir. Deneysel iiretimlerde,
fluviyal kokenli killerin 6zellikle ¢amur tornasiyla sekillendirilen geleneksel seramikler i¢in uygun oldugu;
Neojen kokenli killerin ise renk avantaji1 sayesinde dokiim ¢amuru veya firit uygulamalarinda degerlendirilme
potansiyeline sahip oldugu sonucuna varilmistir. Bu ¢aligsmalar, bolgedeki killerin samotlu ¢amur ve torna
¢amuru liretiminde etkin bi¢imde kullanilabilecegini gostermektedir.

H, R. Ormerod ve Woodward 1909/1910 yillarinda giiney Anadolu’nun bati kisimlarinda ve bilhassa
Antalya ile daha kuzeyde kalan bdlgede yani, bugiinkii Isparta ve kismen de Burdur, Denizli vilayetleri
icinde, arkeoloji bakimindan iyi sonuglar veren tetkik gezileri yapmislardi. H. R. Ormerod’un gezileri ilk ve
kisa olmasina ragmen, bu bélgenin protohistorik arkeolojisi bakimindan istifade edilen en dnemli bir kaynagi
olmustur (Ozgiic, 1944: 407).

Arkeolojik veriler, Isparta ve g¢evresinde ¢omlek iiretiminin Tarihdoncesi Donemlerden itibaren
kesintisiz bir bigimde varlik gosterdigini ortaya koymaktadir (Ozdogan, 2002: 51; Duru, 2008: 12). Neolitik
Donem'den itibaren pismis toprak iiretimi, bolgedeki yerlesimlerin hem ekonomik organizasyonlarinda hem
de kiiltiirel pratiklerinde merkezi bir yer edinmistir. Ozellikle Pisidya yerlesmeleri ve cevresindeki kazilarda
bulunan seramik pargalari, bu iiretim geleneklerinin izlerini tagimaktadir (Mellaart, 1958: 126; Tiirkteki,
2015: 760).

1957-1961 yillar1 arasinda J. Mellaart tarafindan yiiriitiilen Hacilar kazilari, bdlgenin prehistorik
donemlerine dair en erken kapsamli arkeolojik belgeleri ortaya ¢ikarmistir. 1970°li yillardan itibaren M.
Ozsait bagkanliginda siirdiiriilen yiizey arastirmalari; ayrica R. Duru &nciiliigiinde Kurucay, Hoyiicek ve
Bademagac1 (Gorsel 1,2) yerlesimlerinde yiiriitiillen kazilar, Goller Bolgesi’nin seramik repertuarini giin
ylziine ¢ikarmistir (Duru,G. 2011:256). 2011 yilindan itibaren ise G. Umurtak baskanliginda siirdiiriilen
Hacilar Biiyiik Hoyiik kazilari, bolgenin prehistorik kiiltiirlerinin anlagilmasina katki saglamaktadir. Bu
kapsamda, Ozsait’in yiizey arastirmalarinda tespit edilen ilk Tung Cag1 ¢anak ¢dmlek buluntulari, bélgenin
tarihsel tretim siirekliligini gostermektedir (Tirkteki, 2015: 757). Goller Yoresi'nin Neolitik donem
yerlesimlerinin iiretim yapilarindaki siirekliligin, bugiinkii geleneksel iiretim Oriintiileriyle karsilagtirmali
olarak degerlendirilebilecegi, verilere dayali olarak olasidir. Bu yaklasim, arkeolojik verilerle yasayan zanaat
arasindaki siirekliligi anlamak agisindan énemli bir kuramsal zemin saglamaktadir.
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J. Mellaart, Burdur, Isparta ve Korkuteli ¢evresinde ele gecen ¢dmlek buluntularini tek bir seramik
grubu olarak degerlendirmistir. Tefenni, Burdur ve Isparta Atabey diizliigiinde rastlanan bu buluntular,
Kurugay ve Hacilar lizerinden Harmandnii ve Pisidia Antiokheia gibi merkezlere kadar uzanan bir seramik
dagilimina isaret eder. Bu yayilim, Goller Bolgesi'nin Neolitik Donem’den giiniimiize kadar seramik
iiretimini siirdiiren bir cografya oldugunu géstermektedir (Unal, 2020: 1073).

Roma ve Bizans Donemleri boyunca Isparta ve ¢evresinde seramik iiretimi hem giinliik kullanim

Gorsel 1. Hoyiicek Tapinak Dénemi Gorsel 2. Bademagac.:l EN II kaplarinin orta ve
Comlekleri (R.Duru, Res.118, 2008:62) biiyiik olanlaridan bir grup (R. Duru, Res.114,
2008:58)
amagcli kaplar hem de ticari ve ritiiel {iriinler agisindan 6nemini korumustur. Bélgedeki hoyiiklerde bulunan
pismis toprak eserler, gegmisten bugiine kadar uzanan kesintisiz bir liretim gelenegini belgelemektedir.

Isparta’da Yasayan Comlekgilik

Gilintimiizde tim ¢omlek¢ilik merkezlerinde oldugu gibi, Isparta’daki geleneksel ¢omlekeilik de,
seramik endiistrisinin gelismesi, seri liretimin yayginlasmasi ve talebin azalmasi1 gibi nedenlerle daralan bir
iretim alanina dontigmiistiir. Halikent ve Ciinlir mahallelerinde faaliyet gosteren iki atdlye ise yerel kil
kullanim1 ve geleneksel iiretim tekniklerini siirdiiren atdlyeler olarak ¢omlekgilik gelenegini yasatmaya
gayret etmektedir. Bu atdlyelerdeki iiretim siiregleri gézlemlendiginde, prehistorik donemlerden giiniimiize
kadar gelen bazi iiretim asamalarinin belirli dl¢iilerde korundugu goriilmektedir.

Atdlye organizasyonu, genis aile yapisina dayali olarak sekillenmistir. Halikent’te kurulan ilk
atdlyenin ardindan, ayni aileye ait bir baska {iretim birimi, Ciiniir kirsalinda kurulmustur (Gorsel 3,4). Bu
atlyede iiretim genellikle ¢ekirdek aile tarafindan yiriitiilmekle birlikte, siparis yogunlugu ya da mevsimsel
kosullar gibi durumlara bagli olarak disaridan ¢omlekgi garki ustalari ve diger yardimer personel destegi
alinarak stirdiiriilebilirlik saglanmaktadir. Bu at6lyelerde iiretilen ¢omlekler, Isparta igi taleplerin Stesinde, il
disinda yurt i¢i ve yurt dis1 pazarlara da gonderilmektedir.

Gorsel 4. Atolye I¢ Goriiniim, (Foto: S. Unal).

Gorsel 3. Aﬁilye Genel Gériintii, (Foto: S. Unal).
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Uretim Siirecleri

Camur Hazirlama: Comlekgilikte kullanilan hammadde olan kil, Isparta’nin yaklasik 3 km disinda yer
alan “Saridere” ve “Minasin yeri” adli bolgelerden temin edilmektedir. Bu topraklar, “Testi Ocag1” olarak
adlandirilan atolye disinda yer alan biiylik havuzlarda bir yil boyunca bekletilir. Bu uygulama, yoérede
“Topragin Analasmasi” olarak adlandirilir. Topragin kar suyunu biinyesine almasi gerektigine inanilir; aksi
takdirde topragin verimli olmayacag diisiiniiliir (Gorsel 5,6). Bekletilen toprak, daha sonra igeri alinarak
yogrulur ve atdlye kdsesinde biriktirilerek tizeri kapatilir. Bu islem ydrede “yaglama” ya da “ziviklama”
olarak adlandirilir (Unal, 2020: 1074). Son yillarda bu asamada, “filter press” makineleri kullanilarak camur
daha hizli ve verimli sekilde yogrulmakta, boylece elle yapilan pekistirme iglemi kismen mekaniklesmistir.

NI

Gérsel 5. Camur Havuzu, (Foto: S. Unal). Gorsel 6. Camur Havuzundan Detay, (Foto: S. Unal).

Comlekei Carki ve Sekillendirme: Isparta’daki ¢omlekgi carklari, uzun milli, bilyeli ve ayakla
¢evrilebilen tezgahlardir. Tarihsel olarak bu tezgahlar, biiylikbas hayvan kalga kemiginin topraga gdomiiliip
iizerine tabla yerlestirilmesiyle olusturulan ilkel modellerden evrilerek bugiinkii hline gelmistir. Giiniimiizde
kullanilan modeller, 6. tiir ayakli tezgahlar (Giiner, 1988) olarak siniflandirilabilir. Isparta ¢omlekgiliginde
kullanilan ¢omlekei ¢arkinda usta, donme hareketini ayak yerine elektrikli motor yardimiyla yapmaktadir.

Sekillendirme siirecinde usta, ¢arkin sag tarafina oturur ve ¢amuru sol eliyle sekillendirir. Yogrulmus
¢amur, isin biiylikliigline gore kil kiitlelerine ayrilir ve ¢arka konularak merkeze getirilir (Gorsel 7,8). Bu
agamaya yorede “agzi pergele getirme” denir. Merkeze getirme islemi tamamlandiktan sonra gamurun ortast
acilir ve “ana semik” ad1 verilen form olusturulur (Unal, 2020: 1075).

Gorsel 7, 8. Comlekci Carkinda Sekillendirme (Miimin Usta), (Foto: S. Unal).
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Kurutma ve Firinlama: Sekillendirilen testiler, atdlye icinde golgelik ve hava akimi olan ortamlarda
kurutulmaya birakilir (Gorsel 9). Mevsime gore degisen bu siireg, genellikle en az bir hafta siirer. Kurutma
agamasinda topragin nemini yavag atmasi, riiniin ¢atlamamasi agisindan dnemlidir.

Kuruyan formlar, dnce Konya’nin Sille ilgesinden getirilen “badana” (beyaz toprak) ile kaplanir.

Gorsel 9. i¢ mekanda Kurutulan Cémlekler. (Foto: S. Unal).

Ardindan, akii plakasi tozu, mermer tozu, tufal (bakir tozu) ve boza kivaminda ¢amur karigimi, el
degirmeninde ¢ekilerek hazirlanan siviya ikinci kez bandirilir. Bu islem, {iriiniin hem estetik goriinlimiinii
artirir hem de yiizey dayanikliligint giiclendirir. Bu asamadan sonra {iriinler, genellikle avlu veya benzeri
g06lge ve kuru alanlarda 15 giin kadar daha kurutulmaya devam edilir.

Pisirim: Kurumus triinler, geleneksel odun firinlarda pisirilir. Isparta’daki bu firinlar, arkeolojik
kubbe tipi firinlar ile benzerlik gosterir; ancak giliniimiiz teknikleriyle sivanmis ve kemerli sistemlerle
gliclendirilmistir. Yiiksekligi 4 m. eni 3,5 m. olan firinin (Gorsel 10,11) yakma siiresi ortalama 18 saat siirer.
Ik 6 saatte atesleme agzindan mese odunu ve ¢ali atilir. Daha sonra iki kisi karsilikl talas beslemesi yapar.
Pisirme tamamlandiktan sonra firin, birkag¢ giin sogumaya birakilir (bu siire mevsime gore degiskendir).
Soguyan ¢omlekler gikarilarak satisa hazir hale getirilir (Unal, 2020: 1076).
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Gorsel 11. Cémlek Doldurma-Bosaltma Agzi, (Foto: S. Unal).

Kiiltiirel Ticari imkanlar ve Pazarlama: Atdlyelerde iiretilen ¢omlekler, Isparta ve gevresindeki
yerel pazarlarda satiga sunulmasinin yami sira, il dist ve yurt disi talepleri karsilamak iizere de
gonderilmektedir. Ozellikle Avrupa iilkelerinden gelen siparislerde, Orta Avrupa Prehistoryasi
¢omleklerindeki “Kordonlu Seramik Kiiltiirii” etkisini yansitan kordon bezemeli kiiplerin talep edilmesi
dikkat ¢ekicidir (Gorsel 12).

Yerel pazarda daha ¢ok t

esti ve canak formlar1 6ne ¢ikarken, turistik ve kiiltiirel nitelikli iirinler, yurt

¥ o

Gorsel 12. Satisa Hazir Kordonlu Kiipler,
(Foto: S. Unal).
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dis1 taleplerin temelini olusturmaktadir. Somut Olmayan Kiiltiirel Miras kapsaminda Anadolu
¢omlekgiliginin korunmasi ve kayit altina alinmasi, bu geleneksel iiretimin siirdiirilebilirligi agisindan biiyiik
onem tasimaktadir (Oguz, 2017:18). Isparta ¢omlekeiliginin etnografik ve arkeolojik ¢alismalarla
belgelenmesi, bu mirasin gelecek kusaklara aktarilmasini saglayabilir. UNESCO tarafindan Somut Olmayan
Kiiltiirel Miras (SOKUM); “topluluklarin, gruplarin ve kimi durumlarda bireylerin, kiiltiirel miraslarmnin bir
pargasi olarak tanimladiklart uygulamalar, temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iliskin araglar,
gerecler ve Kkiiltirel mekanlar” bi¢iminde tanimlanmaktadir. Kusaktan kusaga aktarilan bu miras,
topluluklarin dogayla, ¢cevreyle ve tarihleriyle kurduklar: etkilesim igerisinde siirekli olarak yeniden yaratilir;
bu durum ise onlara kimlik ve devamlilik duygusu kazandirarak kiiltiirel ¢esitlilie ve insan yaraticiligina
katki verir. Sonug olarak, tiim bu veriler 15181nda Isparta ¢omlekgiligi, yalnizca bir ekonomik iiretim alani
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel siirekliligin, zanaatkar bellegin ve toplumsal dayanikliligin da bir gostergesi
haline gelmistir. Bolgesel cografyanin sundugu dogal kaynaklarla desteklenen bu iiretim pratigi, yerel bilgi,
aile yapist ve piyasa dinamikleri arasinda kurulan denge sayesinde, siirdiiriilebilirligini énemli 6l¢iide
korumaktadir.

Kiiltiirel Siirekliligin Sinirlari: Tehditler ve Gelecek Perspektifi

Geleneksel ¢omlekgilik, ylizyillar boyunca teknik beceri, deneyim aktarimi ve kiiltiirel hafiza yoluyla
siirdiiriilen bir iiretim tarzi olarak bugiine kadar ulagsmay1 basarmistir. Ancak giinlimiizde bu iiretim bigimi,
sanayilesmenin yayginlasmasi, degisen tiiketim aliskanliklar1 ve zanaatkar niifusunun azalmasi gibi etkenler
nedeniyle ciddi bir tehdit altindadir. Yasamakta olan Anadolu ¢omlekgiligi genelinde oldugu gibi,
Isparta’daki ¢omlek ustalari, talep yetersizligi ve pazarlama olanaklarinin sinirliligi nedeniyle bu meslegi
geng kusaklara aktarmakta giicliik cekmektedirler.

Bununla birlikte, bu geleneksel bilgi sistemlerinin siirdiiriilebilirligi agisindan umut verici gelismeler
de mevcuttur. Ozellikle somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasina yénelik uluslararasi girisimler, yerel
iretim pratiklerinin belgelenmesi ve korunmasini desteklemektedir. Bu ¢ercevede, Isparta ¢omlekgiliginin
etnografik ve arkeolojik yontemlerle belgelenmesi, kiiltiirel siireklilik agisindan 6nemli bir rol oynamaktadir.

Yasayan Comlekgilik Uzerinden Ge¢misi Okumak: Etnoarkeolojik Bir Yaklasim

Giliniimiizde hilen yagamakta olan geleneksel ¢omlekgilik uygulamalari, sadece bir iiretim bigiminin
glinimiize tasinmas1 degil, ayn1 zamanda arkeolojik verilerin yorumlanmasinda islevsel bir iliski saglar.
Etnoarkeolojik yaklagim dogrultusunda, ge¢misteki liretim sistemlerini anlamak i¢in bugiin halen siirdiiriilen
geleneksel teknikler, terminoloji, mekansal organizasyon ve ustalik bilgisi dnemli ipuglari verebilir.

Isparta’daki atolyelerde gozlemlenen uygulamalar, ge¢miste de benzer gevresel ve toplumsal
kosullarda sekillenmis olabilecek iiretim tarzlarina 1s1k tutmaktadir. Ozellikle iiretim alanlarinin diizeni, cark
kullanim teknikleri, pisirim 6ncesi hazirliklar ve kap sekilleri gibi unsurlar, arkeolojik buluntularin yalnizca
bi¢imsel degil, fonksiyonel ve sosyal agidan da yorumlanmasini kolaylastirir.

Bu baglamda yasayan zanaat, sadece bir “miras” degil, ayn1 zamanda bir yorumlama aract héline gelir.
Etnoarkeoloji ve arkeoseramik caligmalari i¢in saha verisi iireten bu tiir goézlemler, materyal kiiltiiriin
doniisiim stireglerine dair daha derin ve ¢ok katmanli bir anlayis gelistirilmesini miimkiin kilar.

Sonug¢ ve Degerlendirme

Anadolu’nun seramik gelenegi, tarih dncesi donemlerden giliniimiize uzanan bir siirekliligi temsil
etmektedir. Bu gelenek, yalnizca teknik bir becerinin degil, ayn1 zamanda sosyal yapinin, gevresel
adaptasyonun ve kiiltiirel kimligin bir yansimasidir. Isparta ¢odmlekeiligi, bu siirekliligi hem maddi kiiltiir
hem de toplumsal bellek diizeyinde koruyabilen 6rneklerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bu c¢alismada, siire¢sel ve post-siiregsel arkeoloji kuramsal ¢ergevesi iizerinden hareket edilerek,
¢omlekeilik iiretimi ¢ok boyutlu bir perspektifle ele alinmistir. Siiregsel arkeoloji, ¢evresel ve teknolojik
belirleyicileri merkeze alarak iiretimin ekolojik ve ekonomik altyapisini analiz etme imkén1 saglamistir. Buna
karsilik, post-siiregsel yaklasim gercevesinde yapilan degerlendirmeler, ¢omlek¢iligin yalnizca teknik bir
iretim faaliyeti olmadigini; ayn1 zamanda ritiiel, kimlik, toplumsal bellek ve Kkiiltiirel temsil alanlarina
yayilan bir anlam diinyasina sahip oldugunu gostermistir.

Isparta’daki iiretim, bu iki yaklasimin birlikte degerlendirilmesini miimkiin kilacak niteliktedir. Yerel
hammaddelerin kullanimi, iiretim tekniklerinin kusaktan kusaga aktarilmasi ve usta-girak iliskilerinin
siirekliligi, hem etnoarkeolojik hem de arkeoseramik acidan gii¢lii veriler ortaya koymaktadir. Bu durum,
geleneksel ¢omlekeiligin yalnizca bir liretim siireci degil, ayn1 zamanda yasayan bir kiiltiirel sistem oldugunu
gosterir.

Tiirkiye’de bu alanda yapilmis kapsamli etnoarkeolojik veya arkeoseramik odakli ¢calismalarin sinirl
olmasi, bu ¢alismay1 yalnizca yerel bir belgeleme girisimi degil, ayn1 zamanda disiplinler aras1 bir katki ve
yoOn gosterici bir model haline getirmektedir. Bu ¢alisma, arkeologlardan kiiltiirel miras uzmanlarina, tasarim
arastirmacilarindan seramik sanatcilarina kadar farkli disiplinlerden uzmanlara, geleneksel iiretim
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bigimleriyle estetik ve kiiltiirel siireklilik arasinda yeniden diisiinme imkani vermektedir. Bununla birlikte,
ozellikle seramik sanatgilart ve akademisyenlerinin, iiretim tekniklerinin yeniden canlandirilmasi, yerel
formlarin estetik ve teknik analizi gibi konularda arkeolojik yorumlara yaratici katkilar saglayabilecegi
aciktir. Bu tiir multidisipliner c¢aligmalar, yasayan kiiltiirel mirasin daha kapsamli ve duyarli bi¢imde
belgelenmesine imkan verir.

Glniimiizde geleneksel liretim bigimleri, hizla doniisen piyasa kosullari karsisinda varligini
siirdiirmekte zorlanmaktadir. Bu tiretimlerin kiiltiirel degerini yeniden tanimlamak ve onlari turizm, sanat ve
tasarim sektorleriyle entegre etmek hem ekonomik siirdiiriilebilirlik hem de kiiltiirel koruma agisindan biiyiik
firsatlar saglamaktadir. Isparta’daki ¢omlek ustalarinin iiretimlerinin desteklenmesi, egitim programlariyla
bilgi aktariminin tesvik edilmesi ve belgeleme g¢aligsmalarinin yayginlastirilmasi, bu mirasin gelecege
taginmasini saglayacaktir.

Sonug¢ olarak, Isparta ¢omlekgiligi, siliregsel ve post-siire¢sel arkeoloji yaklasimlariyla birlikte
okundugunda; hem g¢evresel-islevsel hem de toplumsal-anlamsal diizeylerde analiz edilebilen ¢ok katmanh
bir kiiltiirel pratik olarak degerlendirilebilir. Bu iiretim geleneginin korunmasi ve yasatilmasi, yalnizca
akademik bir sorumluluk degil, ayn1 zamanda kiiltiirel stirekliligin insas1 adina da bir gerekliliktir.
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A PROCESSUAL PERSPECTIVE ON ISPARTA
POTTERY IN THE LAKES REGION

Serap Unal

ABSTRACT

The ceramic culture of Anatolia, with its deep-rooted history, serves as a significant medium for transmitting unwritten
historical narratives through both artistic and scientific evidence. Archaeological and ethnographic data reveal that pottery is
not merely a craft but also a crucial element of collective memory, identity, and cultural continuity. Despite the pressures of
industrialization and changing production dynamics, traditional pottery centers in various regions of Anatolia continue to resist
decline. One of the most remarkable aspects of Anatolian pottery is its archaeological continuity dating back to the Neolithic
period. Pottery production began around 7000 BCE using hand-forming techniques, while the introduction of the potter’s wheel
around 3000 BCE revolutionized production methods. However, the persistence of Neolithic pottery techniques in some rural
production centers highlights the need to consider Anatolian pottery as not only an archaeological artifact but also a living
cultural heritage. In this context, the Lakes Region, which carries the traces of prehistoric periods, is home to active pottery
production centers that should be evaluated within the framework of Intangible Cultural Heritage. Situated at the heart of this
region, Isparta is one of the few cities where traditional pottery continues to be practiced. The pottery workshops in Isparta
today preserve historical continuity in terms of raw material selection and production techniques. This study examines the
traditional pottery practices in a workshop located in central Isparta from a processual archaeology perspective, analyzing its
production methods, socio-economic structure, and cultural heritage significance. Observations and field research conducted
within this study assess the continuity and transformation of pottery production from the Neolithic period to the present day
through an interdisciplinary approach.
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